LY

Fylkesmannen i Finnmark
Finnmarkku fylkkamanni

FLERBRUKSPLAN FOR NEIDENVASSDRAGET DEL Il

Bygging av fisketrappen i Skoltefossen i Neidenelva,
virkningen av trappa og mengden fisk som vandrer i den




Fylkesmannen i Finnmark FMFI Rapport nr.: 5 -2018

Statens hus Rapport gis hovedsakelig ut pa nett, og
9815 VADSO mangfoldiggjeres etter behov
www.fylkesmannen.no ISSN 0800-2118

Dato: 29. juni 2018

Tittel: Flerbruksplan for Neidenvassdraget del 3;
Bygging av fisketrappen 1 Skoltefossen i Neidenelva, virkningen av trappa og mengden fisk
som vandrer 1 den

Forfattere:
Niemeld Eero!, Linsman Maija!, Hassinen Esa), Kuusela, J. V), Kivilahti Eevaliisa, Arvola
Karl-Magne? og Kalske Tiia Henrika® (ed.)

D Luonnonvarakeskus (Luke), Tanaelva forskningsstasjon, Utsjoki, Finland
2 Neiden fiskefelleskap, Neiden, Norge
3) Fylkesmannen i Finnmark, miljevernavdelingen, Vadse, Norge

Norsk oversettelse: Tellervo Aino Laine

Oppsummering:

Rapport 3 tar for seg fisketrappen i Skoltefossen, i nedre del av Neidenelva. Skoltefossen er et
naturlig vandringshinder som forsinker vandrende fisk. En fisketrapp er bygget i fossen for &
avhjelpe vandringen til fisk oppover i elva. Rapporten inneholder all innsamlet kunnskap og
resultater fra gjennomferte undersekelser og fisketellinger i trappen. I tillegg beskrives det
hvordan temperatur- og vannstandsendringer pavirker tidspunktet nér fisken vandrer i trappa.

RAPPORT fra Fylkesmannen i Finnmark, miljevernavdelinga, er en publikasjonsserie som
presenterer resultater fra undersekelser og utredninger som foretas i miljevernavdelingas regi.
Formélet er blant annet & spre informasjon om miljevernspersmaél til en videre krets av
interesserte. Rapportene er tilgjengelige pa Fylkesmannens hjemmeside, se under "Miljo og
Klima” pa www.fvlkesmannen.no/finnmark.

Vi gjer oppmerksom pé at forfatterne selv er ansvarlige for vurderinger og konklusjoner i
rapportene.

Forsidebilde: Fisketrappen. Foto: Eero Niemeld



Forord

Den norsk-finske grensevassdragskommisjon ble opprettet etter en overenskomst mellom Norge
og Finland ble undertegnet den 5. november 1980. Kommisjonen vedtok i 1989 4 starte arbeidet
med en plan om bruk og vern av Neidenvassdraget. Planen beskriver miljeforhold og gir
anbefalinger for forvaltningen av vassdraget. Flerbruksplanen for Neidenvassdraget ble vedtatt
1992.

Fylkesmannen i Finnmark ved miljovernavdelingen og Senter for ne@ring, samferdsel og miljo 1
Lappland (Lappland ELY), som leder grensevassdragskommisjonen har i en arrekke hatt et enske
om 4 rullere planen fra 1992. Med innfering av EUs rammedirektiv for vann (vannforskriften 1
Norge), er deler av flerbruksplanene erstattet av vannforvaltningsplaner. Vannforvaltnings-
planene dekker godt spersmél som omhandler vann og vannforvaltning, men ikke alltid like
dekkende for andre forhold, som for eksempel fiske og annet bruk av vassdraget.

Grensevassdragskommisjonen kan anbefale eller initiere prosjekter og utredninger. Doktor Eero
Niemeld har pa oppdrag fra Fylkesmannen 1 Finnmark utarbeidet fire omfattende rapporter om
fiskebestandene og fisket i Neidenvassdraget. Dataene strekker seg helt fra tidlig 1960-tallet og
frem til i dag.

Rapport 1 beskriver miljoforholdene 1 Neidenvassdraget, og hvordan temperatur og
vannstandsendringer pavirker fangstene og fangsttidspunkt for neidenlaksen. Rapporten tar ogsa
for seg laksens ekologi gjennom lange tidsserier for aldersstruktur og tilvekst. I tillegg
presenteres data fra sjolaksefiske og hvor neidenlaks fanges langs den nordnorske kysten.

Rapport 2 beskriver laksefisket og neidenlaksens betydning, forst 1 et historisk perspektiv for den
ost-samiske kulturen og senere ogsa for andre som bosatte seg langs kysten og langs
Neidenvassdraget. Rapporten beskriver bade historiske og moderne fangstteknikker og endringer
1 fangstene. Rapporten inkludere personlige iakttakelser og betraktninger fra sakkyndige og gir et
innblikk i hvordan laksefisket har forandret seg.

Rapport 3 tar for seg fisketrappen i Skoltefossen, i nedre del av Neidenelva. Skoltefossen er et
naturlig vandringshinder som forsinker vandrende fisk. En fisketrapp er bygget i fossen for a
avhjelpe vandringen til fisk oppover i elva. Rapporten inneholder all innsamlet kunnskap og
resultater fra gjennomferte undersegkelser og fisketellinger i trappen. I tillegg beskrives det
hvordan temperatur- og vannstandsendringer pavirker tidspunktet nér fisken vandrer 1 trappa.

Rapport 4 tar for seg sjoorretbestanden i Neidenelva. Sjoerreten er det fiskeslaget etter laksen
som det fanges mest av pa norsk side. Rapporten beskriver sjoorretens gkologi, fangsttidspunkt
og andel i fangstene.

Vadse 27. juni 2018
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Innledning

I mange hundre 4r har Neidenelva og fjordomradene 1 nerheten vert viktige omrader for
sommerfangst av laks for skoltesamene i Neiden. Skoltesamene i Neiden har fisket i Neidenelva
med képild-not (kastenot) og stengselredskap allerede for en klar grenselinje mellom Norge og
Russland ble avtalt i 1826 og Neiden-skoltesamene ble norske statsborgere. I hungersnedsarene
pa 1830-tallet begynte det & komme nybyggere fra Nord-Finland til omradet. Innflyttingen av
nybyggere til nedre del av Neidenelva ovenfor og nedenfor Skoltefossen forte til stridigheter om
laksefiske med képéldnot, garn, stengsler og drivgarn. Stangfisket kom til elva med nye fiskere,
og elva ble til og med leid ut til engelskmenn for en kort periode. De tidligste opplysningene om
laksefisket i Neidenelva stammer fra nedre del av elva, forst og fremst fra strekningen mellom
elvemunningen og Skoltefossen, hvor det ble brukt ulike bundne redskaper. I nedre del av elva
har det alltid veert lett & fange laks med selv beskjedne bundne redskaper, da Skoltefossen
bremser pa laksens oppvandring. Oppvandrende laks samler seg til storre stimer nedenfor
Skoltefossen, der det er lett & fange dem. Laksefisket i evre delen av elva pa finsk side fins det
sveert {4 opplysninger om for 1950-tallet da skoltesamer ble bosatt i omrddet ved Sevettijarvi og
Naatamo (finsk Neiden). For 1950-tallet ble det drevet sveert lite garnfiske pé finsk side, det ble
mer alminnelig forst etter krigen, da skoltesamer fikk bosette seg 1 Sevettijarvi og Naatamo.
Bedre garnmaterialer og en god kilopris pé laks forte til ytterligere okt garnfiske pa 1960-tallet.

Allerede pé slutten av 1800-tallet dreftet man bygging av fisketrapp i1 Skoltefossen. Man mente at
en fisketrapp ville lette laksens oppvandring og fore til en mer rettferdig fordeling av
laksefangsten mellom fiskere ovenfor og nedenfor fossen. Ved siden av planlegging av
fisketrappa overveide man i Norge bygging av vannkraftverk i Neidenelva i begynnelsen av
1900-tallet. Planen var a produsere strom til gruvedriften i Bjernevatn. Denne tanken ble mer
konkret forst i sluttfasen av andre verdenskrig, da nordmenn begynte & planlegge utnytting av
hele Neidenvassdraget til stromproduksjon. Finland stettet tanken om vannkraftutbygging i
Neidenvassdraget. De som var med i prosjektet fra Finland, hadde riktignok ikke kunnskap om
betydningen av Neidenelva som lakseelv, noe man kan se i de finske dokumentmerknadene hvor
det nevnes at det allerede fins flere vannkraftverk i Neidenelva. Nar man nd i ettertiden ser pa
saken, kan man med et folkelig uttrykk si at i spersméalet om vannkraft versus laksefiske i
Neidenelva, ser det ut til at den lille kretsen som laget planer "hadde mistet bakkekontakten. N4,
70 &r etter, kan man konstatere at planer ble laget uten a ta hensyn til lokale gérdeiere,
reindriftsutevere eller laksefiskere i nedre del av elva, som ikke fikk anledning til & ha innflytelse
pa saken. Pa den ene siden gjenspeiler denne méten & behandle saker pa den tidens administrative
fremgangsmate i planlegging av utnytting av naturressurser, og pa den andre siden det store
behovet for stramproduksjon med vannkraft, etter at krigen var over.



Likevel ble man enig om bygging av fisketrapp forst etter vassdragsreguleringer pa norsk side, og
trappa ble bygd pa slutten av 1960-tallet. For trappa ble bygd, hadde man sprengt en kanal i
Skoltefossen for & lette laksens oppgang. Hensikten var 4 gke mengden laks som vandrer opp til
finsk side, hvor fisket var et viktig utkomme for skoltesamene, som var bosatt der etter krigen.
Styrkingen av laksens gytebestand ovenfor Skoltefossen ble ansett for & vare til nytte for alle
som fisker i Neidenelva, for allerede den gangen visste man at det var store formeringsomrader
for laksen i gvre del av elva pa finsk side. Niemeld (1979) og Niemeld mfl. (2001) har funnet ut i
sine undersokelser at det pa finsk side fins store omrdder egnet til laksyngelproduksjon i
Neidenelva, 1 Silisjoki og i alle sidebekker som munner ut i hovedelva, samt pa norsk side 1
midtre og ovre del av Neidenelva. Erkinaro mfl. (2000) bekrefter i sine undersgkelser at gode
gyteplasser for laks pa grus- og steinbunn fins i1 store omrader av Neidenelva bide pa finsk side
og 1 den gverste delen pa norsk side.

I Norge er det blitt bygd mange fisketrapper. De fleste av dem har fungert meget bra, og man har
klart & utvide laksens naturlige gyteomrader eke smoltproduksjon (Berg 1964b). Man har bygd
laksetrapper 1 nesten alle land som har hatt naturlig laksyngelproduksjon. Trapper er blitt bygd
bade i elver som er stengt med kraftverkdemninger og i elver hvor bratte fosser har hindret
lakseoppgang eller vert til en betydelig hinder for laksens oppvandring. Mengden av fisk som har
passert fisketrapper har blitt undersekt med ulike ruser som fanger laks, mekaniske telleapparater
(Berg 1964b), ledningsmotstands-tellere, ulike fotocelletellere samt som det nyeste, ulike
tekniske tillempninger av videokamera og formgjenkjenning. Ogsé eftekten av fisketrappa i
Neidenelva som oppgangsvei for laks, har vert gjenstand for undersekelser med ulike metoder 1
flere ar, og resultatene har vert publisert i arlige rapporter (bl.a. Bjerknes 1976; Bjerknes 1977;
Karlsen & Reiestad 1994) og sammendrag (Orell 2012).

Denne rapporten er et sammendrag av resultatene av gjennomferingen av palagt overvaking av
fisketrappa, som ble tatt inn i fiskerioverenskomsten for Neidenelva i 1984. Norsk-finsk
grensevassdragskommisjon foreslo i 2008 at flerbruksplanen for Neidenvassdraget skal
ajourferes for den delen som gjelder laks, og denne rapporten om virkningen av fisketrappa i
Neidenelva som oppgangsvei for laks, er en delrapport III 1 dette arbeidet..



Foto 1. Laksefiske gir opplevelser dag og natt. Foto Eero Niemeld.

1. Generell beskrivelse av vassdraget

Neidenvassdragets nedbersfelt er 3 160 km?. Av nedbersfeltet ligger 2 570 km? (81.3 %) pé finsk
side og 590 km? (18.7 %) pa norsk side. Nedbersfeltet pa norsk side ble redusert til 526 km? etter
at vannet fra Garsjoen, Kjerringvann og Ferstevannene i 1951 ble ledet gjennom kraftverket i
Gandvik-vassdraget ut i Varangerfjorden, i samsvar med en overenskomst mellom Norge og
Finland. Denne reguleringen reduserte ogsd vannferingen i Neidenelva. Neidenelva har sitt
utspring 1 innsjeen lijarvi 1 Finland, og renner 52 kilometer pa finsk side og 27 kilometer pa norsk
side og munner sa via Neidenfjorden ut i Varangerfjorden. Hoydeforskjellen mellom Iijarvi og
sjeen er 200 meter. I nedre del av Neidenelva, rundt 10 kilometer opp fra elvemunningen, skjerer
en fjellskrent tvers over elva og danner en foss. Stedet kalles Skoltefossen. I tidligere tider bodde
skoltesamene 1 det minste en del av dret i nerheten av den, og fisket om sommeren laks i kulpene
og stryket nedenfor fossen. Skoltefossen og stryket nedenfor med mange kulper har vart en
utmerket plass for not- og garnfiske etter laks. Fallhoyden i fossen ved képila-fiskeplassen er
rundt 2,7 meter



Foto 2. lijdrvi og dens store nedborsfelt i kildeomrddet til Neidenelva jevner ut vannforingen i
elva nedenfor. lijdarvi utjevner ogsa temperaturen og oker nceringstilgangen for laksungene i
Neidenelva. Det var planer om da bygge en demning i innsjoens utlop, noe som ville hevet
vannstanden i innsjoen med omtrent 3 meter, og pd det laveste senket den med 1,5 meter.
Vannmengden ville veert nyttig for kraftverk som skulle bygges i elva, men hadde samtidig rasert
laksebestanden i Neidenelva. Det hadde blitt helt slutt pa tilforsel av vann fra lijdrvi om
sommeren, og elva hadde torket ut helt til Opukasjdrvi. lijdrvi er omkranset av en fjellbjorksone,
og den far tilforsel av vann langs elva Vaijoki fra myrlendte omrdder. Foto Ari Kosunen.

Pa finsk side har Neidenelva sterk strem og to sma stryk. Den ene er ovenfor Opukasjérvi og den
andre nedenfor. Ingen av disse strykene hindrer laksens oppgang. Nér vannferingen er stor,
sinker stryket ovenfor Opukasjarvi laksens vandring litt. Fisketrappa i Skoltefossen ligger i bygda
Neiden 1 Ser-Varanger kommune lengst ost 1 Finnmark (Figur 1).
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Figur 1. Neidenelvas nedborsfelt. Vannet i Neidenelva kommer hovedsakelig fra nedbaorsfeltene til
lijirvi, Silisjoki og Kuosnijoki.



Foto 3. Naturkreftene herjer fritt i Skoltefossen i nedre del av Neidenelva etter isgangen nar
snoen smelter i det store nedborsfeltet. En sjelden gang om sommeren oppleves det etter et
kraftig regnveer en flom som minner om varflommen. Laksen makter ikke d ga opp Skoltefossen
under en slik vannforing. Foto Eero Niemeld.

2. Effektivisering av fisket fgrte til konflikter om fordeling av
lakseressursen

Laksefisket i Neidenelva er en flere hundreér lang tradisjon i nedre del av elva (Leem 1767,
Wikans henvisning 1995; Paulaharju 1928; NOU 1994). Det fins bevis helt fra 1500-tallet om at
ostsamene eller skoltesamene 1 Neiden drev med fiske i1 nedre del av Neidenelva. I de tidligste
tidene ble laks sannsynligvis fanget med stengselredskaper av typen tverrstengsel og med
slepenot (Paulaharju 1928; NOU 1997; Wikan 1995 med henvisninger). Det nevnes at
skoltesamene har brukt drivgarn nedenfor Skoltefossen og kastenot 1 Skoltefossen samt i de
tidligste tidene ogsa stengsler ovenfor Skoltefossen (Paulaharju 1928; NOU 1997). Paulaharju
(1928) gir en detaljert beskrivelse av kastenoten eller kdpélédnoten som skoltesamene brukte, og
av selve fisket slik det antakelig har artet seg ogsa noen hundrear tidligere. Laksen samler seg i
kulpene i elva eller i Skoltefossen, hvor den ble fanget. Skoltesamene bodde om vinteren pé finsk
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side 1 furuskogsonen i omrédet fra sor for Neidenelva til Rékkijérvi, Uutuanjoki, Vuontisjérvi og
nordenden av Enaresjoen. Om varen, i april, flyttet de til naerheten av Neidenfjorden og
Kjefjorden for & fiske laks og annen saltvannsfisk pa kysten. Lenger ute pd sommeren flyttet de
til Skoltebyen ved Neidenelva i nerheten av Skoltefossen for a fortsette med laksefisket, som de
ansa for & vaere deres privilegium (Paulaharju 1928; Tanner 1929; NOU 1994; Wikan 1995; NOU
1997). Laksefisket var tett forbundet med det 4 bo 1 Neiden og ved sjeen om sommeren. Neiden
ble en del av Norge ved grenseoppgangen mot Russland i 1826. Skoltesamene i Neiden ble
norske statsborgere i forbindelse med grenseoppgangen (NOU 1997). Etter grenseoppgangen, fra
slutten av 1830-tallet, begynte en finsk innvandring til omradet, selv om noen hadde flyttet dit
allerede pa 1810 -tallet. De onsket ogsa & fiske laks 1 Neidenelva. Rundt midten av 1800-tallet var
det mye folk som flyttet til Nord-Norge fra Nord-Finland, og en del av disse endte som
fastboende i bygda Neiden. Etter hvert utgjorde de finske nybyggerne flertallet av innbyggerne i
Neiden-distriktet (Wikan 1995).

Laksefisket i Neidenelva tiltok klart pa norsk side mot slutten av 1800-tallet, og hovedtyngden av
fisket ble konsentrert til nedre del av elva. De finske innvandrerne begynte ogsa & drive
sjolaksefiske med kilenot i Neidenfjorden og andre nabofjorder. Den okte laksefangsten gjorde en
del av laksefiskerne bekymret for bestandsutviklingen. Det ble ogsé strid om fangstfordelingen
mellom ulike fiskergrupper og fiskemetoder. Ifolge Wikan (1995) ble det akseptert i midten av
1800-tallet at stedets finske innvandrere, kvener og nordmenn fikk delta i kipila-fisket, noe som
dempet litt ned konfliktene som hadde oppstatt mellom ulike fiskergrupper. Finske innvandrere
ved Neidenelva begynte & bruke slepenot nedenfor stryket, antakelig fordi de ikke ble godtatt som
deltakere i képala-fisket (Paulaharju 1928; Wikan 1995). Det var mange rettsaker pa 1800-tallet
om laks og rett til fiske. Stridighetene ble pavirket ogsd av at bruk av vanlige settegarn var
kommet i gang i Neidenelva pa slutten av 1800-tallet. Stridighetene ble faerre da man i 1891
etablerte Neidenelvens fiskefellesskap, som organiserte det tradisjonelle kastenotfisket.
Medlemmene av fellesskapet besluttet & avvikle bruken av slepenot 1 1895 (Wikan 1995).
Garnfisket av laks fikk fortsette, og tiltok &penbart, inntil fiskefellesskapet besluttet & forby det 1
1961, fordi det var en fangstform som beskattet laksebestanden for hardt.

Skoltefossen og fiskeskikkene og praksisene tilknyttet den, kan betraktes som en faktor som pa
den ene siden bandt sammen og pd den andre siden splittet Neidenelvas fiskere. Som en
sammenbindende faktor kan man betrakte det at til anvendelse av kastenoten matte man ha flere
personer samtidig. Spesielt 1 eldre tider garanterte dette fellesfisket at mange fikk gode fangster i
den beste perioden for laksens oppgang, og fiskerne i nedre Neidenelva slapp & fange sin matfisk
med bare hampgarn som fisket darlig. Fellesfiske var sosial aktivitet og reduserte uenigheter og
stridigheter om fordeling av naringsressurser. Derimot var stridighetene om hvem som herte til
de kapéild-fiskeberettigede en faktor som skapte splittelse mellom ulike fiskergrupper.
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Det fins lite skriftlig dokumentasjon om laksefiske pa finsk side i1 gvre del av Neidenelva pa
1800-tallet og begynnelsen av 1900-tallet. Man kjenner likevel til at det pd de furukledde eskerne
1 sin tid var fangstgroper brukt ved villreinfangst, noe som viser at det var jegere i omradet. Det
er sannsynlig at reinjegerne ogsa fisket laks. Allerede da fantes det fast bosetning ved Iijarvi
overst i Neidenvassdraget og i naerheten av den. Husstandene i @vre del av vassdraget hadde
neppe interesse av a dra til nedre del av Neidenelva for a fiske laks, da det var lettere for dem & ta
fangsten sin for eksempel 1 Vaijoki som munner ut i lijérvi, eller ved & fiske med not i lijarvi eller
andre vann 1 nerheten. P4 1800-tallet oppsto det i Neidenelvas pavirkningsomrade mer
permanent og offisiell bosetning, da det ble etablert girder pa statens grunn i perioden 1883—
1896. Beboerne var nybyggere som hadde kommet andre steder fra, og de fungerte bl.a. som
skogvoktere. Gardene til nybyggerne fungerte ogsa som poststasjoner og rasteplasser for
vandrere. De som bodde pa disse f& gérdene, levde ogsa aret rundt i lakseelvas
pavirkningsomréde, og 1 grunnboka ved etableringen av gardene er det notert fiskerettigheter i
store omrader av Neidenelva. Laksefiskeomradene i grunnboka var en stotte for gardenes
levedyktighet. Det fins ikke opplysninger om fangster og laksebestandens vektfordeling, men
man kan si at dette var starten pa en ordinar laksefangst 1 ovre deler av vassdraget pa finsk side.

Sterre antall fiskere pa finsk og norsk side okte fisketrykket betraktelig, og samtidig oppsto det
gjensidige mistanker om overfiske péd laks mellom fiskere i ulike omrader. De som fisket laks pa
finsk side av Neidenelva, var antakelig misforneyde med at fangstene 1 ovre del av vassdraget
ikke var sarlig gode, da laksefangsten var konsentrert og apenbart effektiv pa den norske siden
og sarlig pa strekningen mellom Skoltefossen og elvemunningen. Myndigheter 1 Norge og
Finland med ansvar for fiskerier ble interessert i laksefisket i Neidenelva pa slutten av 1800-
tallet. Man hadde jo i 1873 blitt enig mellom Finlands Keiserlige Senat og Kongeriket Norge om
en fiskeforskrift for Tanaelva, som munner ut 1 Barentshavet 1 nerheten av Neidenelva, noe som
for sin del kunne oke interessen for a f& en fiskeforskrift ogsd for Neidenelva. P4 den andre siden
skjedde hovedtyngden av konfliktene om laksefisket pa norsk side mellom
skoltesamebefolkningen og de finske innvandrerne. Myndighetenes interesse okte kanskje
simpelthen fordi det stadig pdgikk rettsaker om ting tilknyttet laksefisket. Som regel var
hovedspersmalet i rettsakene fangsten i omradet Skoltefossen og stryket nedenfor brua, og det at
folk bosatt ovenfor Skoltefossen opplevde & vare darligere stilt med hensyn til laksefangstene.
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Foto 4. Kapdldkasting i Skoltefossen i 1976. Foto Eero Niemeld.

3. Behovet for oppfaring av fisketrapp oppsto allerede pa slutten av
1800-tallet; de fgrste ideene om bygging av kraftverk i Skoltefossen
blir presentert

Tanken om a lette fiskens oppgang i Skoltefossen har vert diskutert i mange hundre ar (Wikan
1995). Da det pa 1870-tallet, da de forste laksetrappene ble bygd i Ser-Norge, ble snakk om a
bygge laksetrapp ogsé i Neidenelva, motsatte skoltesamene seg det. Antakelig var det denne
motstanden som hadde innvirkning pa at prosjektet ikke ble noe av (Wikan 1995). Mot slutten av
1800-tallet ble fiskerne bevisste pa at det var behov for a lette laksens oppvandring i fosser. Etter
1870 hadde man i Norge allerede bygd fisketrapper eller sprengt renner i flere elver (Landmark
1884; Berg 1964a), noe som ogsa kunne pavirke fiskerimyndigheters iver for & bygge fisketrapp i
Skoltefossen.

Hensikten med fisketrappa har vert et enske om & fi en jevnere fordeling av laksefangsten
mellom fiskere nedenfor og ovenfor fossen. Noen egentlig bekymring for bevaring av
laksebestander var man ikke bevisst pd den gangen, og det & lette laksens oppgang ble ikke
begrunnet med at den ville fa bedre gytemuligheter. Faktum er at i gvre deler av
Neidenvassdraget, f.eks. 1 Silisjoki, er det meget fine gytefelt med grus- og steinbunn, og store
oppvekstomrader for laksunger fins det ogsa i Neidenelva ovenfor Opukasjérvi. De viktigste
produksjonsomrédene for & opprettholde laksebestanden ligger i hovedlepet av Neidenelva
mellom Opukasjérvi og riksgrensen (Erkinaro mfl. 2000). I nedre del av Neidenelva, pa norsk
side, er det ogsa gode formeringsomrader for laks, begrenset til den gverste delen av elva pa
norsk side.
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Skoltesamene eide egentlig ikke grunn i Skoltefossen-omradet, hvor de hadde sine
sommerboplasser, men de oppfattet omrddet som et skoltesamisk sameie. I arene 1903—1904 ble
det fradelt sma jordstykker til fire skoltesamefamilier, til tross for motstand fra skoltesamer. Det
sies at denne fradelingens hensikt var & kunne ved behov ekspropriere disse jordstykkene og
Skoltefossen-omradet fra skoltesamene for bygging av vannkraftverk i en tid da
gruvevirksomheten i Bjornevatn var i emningen og begynte 4 bli konkret (NOU 1997).
Gruvevirksomheten trengte elektrisk energi og derfor var man parat til & ofre laksen 1 Neidenelva,
men til alt hell stoppet planlegging av kraftverket den gangen.

4. Oscar Nordqvists reise til Skoltefossen i Neidenelva

I 1899 reiste en kjent finsk sakkyndig i fiske, Oscar Nordqvist, til Ishavskysten. Han gjorde seg
kjent med laksefisket i Pasvikelva og Neidenelva, og konstaterte at det er mulig 4 lage en
fisketrapp ved sprenging i fossene som vanskeliggjorde laksens oppgang, i nedre del av begge
elvene (Nordqvist 1900). Pa den tiden hadde norsk fiskeriinspektor Landmark allerede bygd flere
fisketrapper i Norge (Berg 1964a; Berg 1964b). Landmark foreslo i 1908 bygging av fisketrapp
pa sorsiden av fossen 1 Skoltefossen, like ovenfor stedet der man kaster képialdnot (Wikan 1995).
Forslaget forte ikke til tiltak for bygging av fisketrapp, fordi de som fisket med képéld, forsto at
det foreslatte tiltaket ville edelegge den flotte laksefiskeplassen..

Da den finske fiskeriinspektoren Oscar Nordqvist 1 1899 besekte nedre del av Neidenelva, skrev
han en artikkel 1 Suomen Kalastuslehti, det finske fiskeribladet, hvor han forteller falgende
(Nordqvist 1900):

”Her matte jeg finne ut, om det ville veere mulig og nyttig for Finland d lette laksens oppgang i
den bratte fossen, kalt Skoltefossen, som sies d veere et hinder for at laksen kommer opp til finsk
side. Neidenelvens hele lengde er antakelig rundt 90 km, hvorav knapt 20 km er pad norsk side, og
resten i Finland. Laksen klarer a komme oppover elven bare frem til Skoltefossen, som ligger ca.
10 km fra elvemunningen. Fossen har antakelig 4-5 meters fallhoyde. Likevel er bare den averste
delen av den sd bratt at den hindrer laksen fra ad komme seg videre. Under denne bratte delen
helt pd den sondre bredden er det en kulp som laksen samler seg i store mengder i og hvorfra de
med kraftige sprang forsoker d komme ovenfor fossen. Da jeg besokte stedet den 21. juli, sa jeg
en hel del laks i denne kulpen, og et par av dem forsokte forgjeves d hoppe opp fossen. At det
likevel er noen av de sterkeste som lykkes med a forsere fossen, bevises av at det sto et garn med
en stor laks i noen meter fra fossen. At det ikke er helt fa laks som kommer seg over fossen, vises
av at det blir fanget laks med stagarn med krok, plassert i bakevje bak en stein, i en elv ovenfor
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fossen. Sdledes sa en finsk bonde, Wartiainen, som bor i ncerheten av fossen, at han uken for
hadde fanget seks lakser ovenfor fossen. Ved a sprenge litt pa det nevnte stedet, hvor laksen
pleier a hoppe, kunne man uten tvil fa til at det meste av laksen som samler seg i den nevnte
kulpen, ville lykkes med a komme til elvens ovre lop. Na havner disse laksene for det meste i
fangsten til skoltesamer, som bor i ncerheten og som sies d ha til vane av og til a tomme den
oppsamlede laksen med not. Etter hva jeg har fdtt erfare, er det ovenfor Skoltefossen ingen
hindringer for laksens oppvandring helt til elvens avre lop. At det forholder seg slik, bevises ved
at det av og til ogsd i dag skal veere fanget haviaks i den ovre delen av elva pd finsk side.

Laksefisket i Neidenelva har forelopig ingen storre betydning, noe som er naturlig, nar laksen
har et sd lite omrdde som gyteplass. Hele laksefisket mellom elvemunningen og Skoltefossen er av
grunneierne leid ut til to engelskmenn for 1800 kroner i dret. Ifolge skolelcereren i Neiden,
Kochheim, som samtidig er fiskeriinspektor, fikk disse engelskmennene pd stang sommeren 1898
fra 1. til 22. juli ca. 7 000 engelske pund (ca. 3200 kg) laks. I 1899 hadde de inntil 21. juli, da jeg
var pa stedet, fdtt ca. 3600 pund (ca. 1600 kg).

Det er ingen tvil om at laksefisket, ikke bare ovenfor Skoltefossen, men ogsa nedenfor, ville bli
bedre, hvis den foresldtte sprengningen i Skoltefossen ble realisert. Det at nordmenn sa langt
ikke har gjort dette, kommer etter hva jeg har hort, av at de ikke har hatt garantier for at laksen,
etter at den er kommet pa finsk side, ville bli fredet slik den skal. Pd norsk side langs Neidenelva
ovenfor Skoltefossen er det sju gdrder, som alle sammen ville ha nytte av den foreslatte
sprengningen. Ifolge skoginspektor i Enare, V.V. Vaenerberg sies det at det pa finsk side bare var
6 eller 7 garder langs Neidenelven og sidevassdragene til den. Langs breddene skal det likevel
veere gunstige bosteder. Hvis man dessuten skulle fa laks i elven, er det sannsynlig at ogsa dette
ville fremme bosetning i omrddet.”.

Oscar Nordqwists artikkel viser at laksyngelproduksjonen kunne ekes betraktelig ved & oke
oppvandringen til gyteomradene i den gvre delen av vassdraget, noe som igjen ville gk fangstene
bade nedenfor og ovenfor Skoltefossen.
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5. Nytt initiativ i fisketrappsaken pa 1930-tallet; skal det sprenges en
apning i Skoltefossen for laksen

I debatten om laksefisket i Neidenelva i begynnelsen pa 1930-tallet antok man at det ikke vadret
tilstrekkelige mengder laks opp til gyteomradene. Nér det var heoy vannstand i fossen, métte
fisken std og vente pd mindre vannfering, og ble da fanget nedenfor Skoltefossen. Flertallet 1
fiskefellesskapet onsket & gjore slutt pa bade garn- og képilifiske 1 fossen etter hvert. Siden man
mente at man ikke oppnar bedring i laksens oppgang med forbud og begrensninger, antok man at
den beste méten ville vare a sprenge en renne i fossen ovenfor Kapéldkulpen. Tiltaket ville lette
oppgangen for laksen og edelegge Kéipaldakulpen. Skoltesamene og de som bodde i narheten av
fossen var imot tanken. Det norske landbruksdepartementet og en inspeksjon gjort i 1935 av en
person med ansvar for ferskvannsfiske, stottet forslaget om a lette laksens oppgang, og det ble
utarbeidet en skisse over hvordan fossen ville se ut etter sprengningen. Det ble levert en seknad
om finansiering til landbruksdepartementet, som skulle behandles i Stortinget i februar 1936. I
mellomtiden appellerte stortingsrepresentant Mikkola til representantene i fiskefellesskapet for at
de ikke skulle sette 1 gang sprengningsarbeid for Stortingets vedtak. Dette uroet representantene
for fiskefellesskapet, som samlet seg i mars 1936. De forfattet en erklering hvor de fremdeles
stottet tanken om & bedre fiskens oppgang. Erklaringen ble undertegnet av 37 av 48
fiskeberettigede. Det var ingen skoltesamiske fiskeberettigede til stede pa metet.
Landbruksdepartementet bevilget likevel ikke pengene til sprengningsarbeidet pd grunn av et
negativt vedtak i Stortinget. Man endte med denne avgjorelsen, fordi Stortinget ensket en mer
grundig utredning for man satte i gang med tiltak, og der endte saken (Wikan 1995).

6. Uvitenhet om laksefisket i Neidenelva var nzere pa a gdelegge
betydelige naturverdier

For a danne et fullstendig bilde av fisketrappsaken i Neidenelva og av de politiske
bakgrunnsmotivene og begge lands malsetninger i tilknytning til byggingen av den, har vi her tatt
med historiske utdrag av sakens utvikling. Alle tidligere planer, som Oscar Nordqvists fra 1899
og Landmarks forslag fra 1908 om bygging av fisketrapp, var utelukkende knyttet til ensket om &
lette laksens oppgang i Skoltefossen i nedre del av Neidenelva, hvor laksen var utsatt for et
intenst fiske pa et eneste sted. Allerede da ser det ut til at nevnte personer hadde velbegrunnede
okologiske meninger og mal for gking av laksebestanden ved at omrddene med underproduksjon
skulle bringes til full produksjon. Forslaget fra embetsmannen fra det norske
landbruksdepartementet om & sprenge en lakserenne i1 Skoltefossen pad midten av 1930-tallet,
kunne heller ikke godtas 1 Neiden. Man hadde ikke sarlige kunnskaper om den skoltesamiske
kulturen 1 forbindelse med Neidenelvas laks og laksefiske, eller man ensket ikke & vare seg
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bevisst den 1 begynnelsen av 1900-tallet, fordi det ble ansett som nedvendig & bygge kraftverk 1
elvene og produsere strem for samfunnets ekende behov.

7. Etter den andre verdenskrigen hadde man behov for elektrisk
energi til gjenoppbygging; kraftverk ble en trussel mot
laksebestanden i Neidenelva

Den andre verdenskrigen medferte store samfunnsendringer. . Ved sluttfasen av krigen og etter
krigen métte man igjen f4 samfunnshjulene i gang. Krigen hadde ruinert infrastrukturen grundig i
sé vel 1 Nord-Norge som i Nord-Finland. Menneskene som var blitt evakuert, kom tilbake til sine
gamle bosteder, hvor de matte starte livet sitt med & bygge opp hus og annen infrastruktur fra
grunnen av. og alle

Etter krigen ble forhenvarende stortingsmann Mikkola formann 1 fiskefellesskapet, og
holdningene mot képéléfisket ble endret. Man ble oppmerksom pé at képéléfisket representerte
tradisjon og kultur som bandt mennesker sammen og som man kunne vare stolt over (Wikan
1995). Det var et onske om 4 legge sterk vekt pd den tradisjonelle fangstmetoden, fordi det 14 en
trussel 1 lufta om bygging av kraftverk i hovedlapet av Neidenelva, eller om reduksjon av
vannferingen, hvis Neidenelvas vannfering skulle reguleres til nytte for et kraftverk som
muligens skulle bygges i nerheten. Langs Neidenelva var det ikke allmenn kjennskap til alle de
tiltak som norske og finske myndigheter planla etter midten av 1940-tallet for & utnytte
Neidenelvas vannfering samfunnsgagnlig, dvs. planene for vannkraftverk til produksjon av
elektrisitet og oppdemming av ulike deler av vassdraget til reguleringsmagasiner.

Pa slutten av krigen vedtok den norske regjeringen bygging av et vannkraftverk i Gandvik for &
skaffe elektrisk lys og energi for innbyggerne i Varanger. Antakelig 1a det en tanke i bakgrunnen
om 4 produsere elektrisk kraft ogsé for Bjernevatn-gruvens behov. I sin begrunnelse for
prosjektet nevner den norske regjeringen at «for bosetningen 1 den delen av Norge er den
planlagte vassdragsreguleringen av stor verdi, og den vil lette livet forst og fremst til den fattige
befolkningen som lever under arktiske forhold». Kraftverket ble foreslatt bygd i Fuglevatn-
vassdraget hvor man kunne fé en fallhoyde pd 180 meter ved & fore vannet gjennom en tunnel inn
i kraftverket. For at kraftverket skulle fa en tilstrekkelig vannfering, var det nedvendig & overfore
vannet fra Garsjoen, Kjerringvann og Ferstevannet i tunnel til Fuglevann-vassdraget. Den 12.
juni 1944 gikk den finske regjeringen med pa en slik regulering pd egne betingelser, og
byggingen av kraftverket ble antakelig satt 1 gang allerede 1 1948. Hvilke betingelser den finske
regjeringen satte i sitt samtykke i 1944, har man ikke kjennskap til.
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Nordmennene planla fra midten av 1940-tallet regulering av vannet fra Gallok, en sideelv til
Neidenelva, til bruk 1 kraftverket 1 Gandvik. Etter at Norge fikk samtykke til prosjektet fra
Finland, reiste Sven Semme pa anmodning av det norske landbruksdepartementet til Neiden
sommeren 1946. Han laget en grundig utredning om fiskeforholdene i Neiden, og foreslo pa ny
sprenging av en fiskerenne for 4 lette laksens oppgang. Han foreslo mindre sprengningsarbeider
for ikke & utsette képaldfisket for fare (Wikan 1995). Det fins ogsa andre teorier om hvem som
var initiativtager for sprengningsprosjektet, da Saxi (2002) nevner at det nettopp var finnene som
pa slutten av 1940-tallet foreslo sprengning av en fiskerenne. Saken ble modnet under de norsk-
finske forhandlingene som forte til avtalen om Gandvik. Sven Semme visste at
sprengningsarbeidet for kraftverket som startet i 1948, ville redusere vannferingen i Neidenelva
og kunne ha en skadelig virkning pa laksens oppgang 1 Skoltefossen. Han konkluderte med at
sprengning av fiskerenne pa sersiden av Skoltefossen ville vere en rask og kostnadseffektiv
losning for 4 lette laksens oppgang. Tilfersel av elektrisk energi for gjenoppbygging av omrddet
som var rasert under krigen, veide antakelig mer i vektskila enn bygging av en kostbar
laksetrapp.

Etter Sommes omfattende utredning av fiskeforholdene i Neidenelva, ga den norske regjeringen
myndighetene til oppgave & underseke mulighetene for & utnytte vannkraften i Neidenelva og &
finne ut pa hvilke forutsetninger overforing av vannet fra Garsjoen, Kjerringsvann og
Forstevannene til Gandvik-vassdraget kunne skje. P4 initiativ av norske myndigheter satte
departementet i Finland i 1948 ned en komité til & foreta en undersokelse av muligheter for
regulering av Neidenelva i samarbeid med nordmenn. Mélet var & utarbeide et forslag, avhengig
av resultatene av undersekelsen, til en avtale mellom Norge og Finland om regulering av
vannferingen 1 dette vassdraget. Norge syntes ikke at en losning med & snu stremretningen var
vanskelig, fordi Finlands regjering allerede 1 1944 hadde gitt sitt prinsipielle samtykke til det.
Man mente at Finland ikke ville bli pafert nevneverdige ulemper pa grunn av overfering av en
del av vassdraget. Norge derimot ville fa et betydelig utbytte av den. I begynnelsen av
forhandlingene foreslo nordmennene at komiteen skulle behandle to saker:

1) Utredning av om det fins muligheter, og hva slags, for d utnytte innsjoene Sevettijirvi og
lijarvi pa finsk side til reguleringsmagasiner for vannkraftverk som bygges i Neidenelva pa norsk
side.

2) Utredning av hvilken utnyttbar vannkraft det fins i Gallokelva fra riksgrensen til elvas samlop
med Neidenelva, samt fallhoyden i nevnte elva fra samlopet til riksgrensa.
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Komiteen vedtok bl.a. folgende utredninger:
1) kartlegging av mulige oppdemningssteder 1 utlepsosene til Sevettijarvi og Luolajérvi

2) maling av fallheyden pa en 4 kilometers strekning i Neidenelva nedstrems fra utlepsoset av
lijérvi
3) karlegging av mulige plasseringer av demning i Neidenelva ved utlopsoset av lijirvi

4) en forelopig vurdering av dyrket mark bl.a. ved lijirvi, som ville bli skadet av en eventuell
neddemming.

Ut fra denne listen over ting som skulle utredes, kan vi se at i en tidlig fase var utgangspunktet &
bygge ut hele Neidenvassdraget med flere kraftverk.

Vei- og vassdragsutbyggingsdirektoratet meddeler i mars 1950 i et brev til departementet for
samferdsel og arbeidskraft bl.a. felgende:

“Ved samlopet med Neidenelva er den drlige vannforingen i Gallokelva 5.8 m’/s og
minstevannforing 0.75 m’/s. Ndr overforingen til Gandvik-vassdraget vil veere 1.6 m’/sek, vil
Gallokelva fremdeles beholde en vannforing pd 4.2 m’/s i gjennomsnitt. Fallhoyden i Neidenelva
mellom samlopet med Gallokelva og norskegrensen er 4,2 meter. Tapet av en vannforing pa 1.6
m’/s som er ledet bort, utgjor i hestekrefter i den finske delen av Gallokelva 390 hk og i
Neidenelva 90 hk, eller til sammen 480 hk. Pd grunn av store variasjoner i vannforingen og
enkelte tekniske forhold, er det ikke lonnsomt d ta i bruk vannkraften i et eget kraftverk i et 18,4
m hoyt vannfall i Gallokelva. Den foran nevnte reduksjonen av vannforingen skaper ingen
hindringer for utbygging av vannkraft, men for utnytting av denne vannkraften pd finsk side kan
man i hvert fall ikke i dag se noen praktiske eller okonomiske forutsetninger. Skogen langs
Gallokelva er glissen og noen hogst kan man antakelig ikke drive der. Det er altsa uaktuelt med
tommerfloting, og elva er forovrig heller ikke egnet til floting. Sd vidt man vet, har det bare en
gang veert foretatt floting i Neidenelva, men det har den gangen veert mislykket. For d lette pd
flotingen i Neidenelva mellom Gallokelva-samlopet og norskegrensen, forplikter den norske
regjeringen seg til a godtgjore kostnadene forarsaket av fjerning av storre steiner og mindre
bergrygger. Etter disse mindre opprensningene kan floting drives minst like bra som i dag i
denne delen av Neidenelva til tross for mindre vannforing.

Som kompensasjon for den fordelen overforingen av vannet gir lokalbefolkningen i Norge, har
den norske regjeringen forpliktet seg til a sorge for at laksens oppgang blir lettet i Skoltefossen i
Neidenelva slik at den finske bosetningens mulighet for d fange fisk blir bedre enn i dag. Dette
tiltaket har en spesiell betydning nettopp nd, nar skoltesamene er flyttet fra Petsamo-omrddet til
traktene rundt Sevettijdrvi og vannene i ncerheten av den, hvor fisk fra Neidenelva vandrer opp.
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Ifolge overenskomsten skal den norske regjeringen kompensere til den finske regjeringen for tapt
vannkraft og opprenskning av Neidenelva med tanke pd tommerfloting, et erstatningsbelop pa

15 000 norske kroner. Siden kostnadene for den nevnte opprenskningen hoyst beloper seg til 400
kroner, blir det igjen 14 600 kroner som erstatning for tapt vannkraft. Denne erstatningen for
vannkraft, som er nesten umulig a ta i bruk pa finsk side, ma anses for d veere tilstrekkelig.

Vei- og vassdragsutbyggingsdirektoratet, med henvisning til det som er forklart ovenfor,
konstaterer at nevnte overforing av vann, ikke forarsaker noen betydelige ulemper for Finland
hva angar samferdsel, floting eller fiske, ei heller nevneverdig forstyrrelse i
vannforingssituasjonen i vassdraget. Vei- og vassdragsutbyggingsdirektoratet foresldr at man
samtykker i nevnte overforing av vann, og at man godkjenner overenskomsten mellom den finske
regjeringen og den norske regjeringen”.

8. Norge motsetter seg forslaget om kraftverk i Neidenelva; laksen
blir reddet

11951 utarbeidet komiteene to ulike forslag til regulering av Neidenvassdraget. Ifelge komiteene
kunne forslagene behandles hver for seg. Det forela folgende forslag:

1) Forslag til overenskomst mellom den finske regjeringen og den norske regjeringen om & lede
vannet fra innsjoene Garsjoen, Kjerringvatn og Forstevannene 1 Neidenvassdraget til
Gandvikvassdraget

2) Forslag til overenskomst om regulering av innsjeen lijirvi i Enare kommune til nytte for
kraftverkene som bygges pa norsk side i Neidenelva i Ser-Varanger kommune.

Den felles komiteen var kommet til enighet om avtaleutkastet nevnt i punkt 1), og sendt sitt
avtaleforslag til departementene i desember 1949. For & utarbeide et avtaleutkast nevnt i punkt 2)
var det foretatt terreng- og vassdragsundersekelser, som dannet grunnlaget for beslutningen at det
forst og fremst kunne dreie seg om regulering av lijarvi i Enare kommune. Der var forholdene
forholdsvis gunstige slik at reguleringskostnadene ville vere rimelige i forhold til den nytten man
ville oppnd. Fallheyden 1 Neidenelva fra lijirvi til sjeen er ca. 200 m, sa reguleringen ville vare
nyttig ogsa pa finsk side, hvis det skulle bygges kraftverk ogsé pa finsk side.

De finske medlemmene i1 komiteen foreslo som en praktisk losning at reguleringssaken skulle
organiseres pd en prinsipiell mate ved a etablere to reguleringsforeninger, den ene for vassdraget
pa finsk side og den andre for vassdraget pa norsk side. Disse foreningene skulle inngé en avtale
seg imellom om regulering av lijérvi og skaffe pa hver sin side en konsesjon 1 henhold til
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vassdragsloven, for & gjennomfere reguleringen. De norske medlemmene 1 komiteen meddelte at
de 1 prinsipp godkjente organiseringen. De mente at Norge pa grunn av valuta- og andre vansker
ikke var 1 stand til & bygge vannkraftverk i Neidenvassdraget, si de skulle ikke inng& en bindende
avtale, men komiteene skulle foresla et slikt prinsipp overfor sine regjeringer for & avgjere
spersmalet. I juli 1951 meddelte et norsk medlem av komiteen at, fordi det ikke er aktuelt &
bygge vannkraftverk pa norsk side av Neidenelva, har den norske regjeringen ment at komiteens
oppgave er sluttfort.

Helt dpenbart ble det 1 Norge forstétt hvilken kulturell og ekonomisk verdi laksen i Neidenelva
hadde for elve- og havfisket, slik at tanken om kraftverk 1 hovedlopet av elva ble begravet. |
Finland ser det ut til at myndighetene pa 1940-tallet hadde fa kunnskaper om Neidenelva og
laksefisket i den. Et bevis pa dette er de feilaktige opplysningene i finske dokumenter pa 1940-
tallet med péstand om at Norge i nedre del av Neidenelva hadde flere vannkraftverk.

9. Gandvik-avtalen og en katastrofal sprengning av fiskerenne i
Skoltefossen

Tiltakene for & lette laksens oppvandring i Skoltefossen i Neidenelva til gvre deler av vassdraget,
ser ut til & ha en tett sammenheng med de norske planene om & lede en del av Neidenelvas
vannfering til det kommende kraftverket 1 Gandvik, noe som ville redusere vannferingen 1
Neidenelva. Siltamaa (1978) forteller folgende om utviklingen 1 saken:

”Da nordmennene sd pd slutten av 1940-tallet laget planer om d snu vannforingen fra
kildeomrdadet til Gallokelva, som munner ut i Neidenelva ncer finskegrensa, til bruk for det
planlagte kraftverket i Gandvik, var det selvsagt nadvendig med forhandlinger. Redusert
vannforing i Neidenelva og enda vanskeligere oppvandring for laksen, mdtte bli kompensert pd
en eller annen mdte, og derfor mdtte man ha en overenskomst mellom statene for d lose
problemet. Siden Gallokelva kommer over grensen fra norsk side og munner ut i Neidenelva pd
finsk side, kunne ikke saken behandles som en ordincer vassdragsrettsak. Forhandlingene var
vanskelige fra starten av, da deleierne av kdpdldfisket sto steilt mot det finske kravet om bygging
av fisketrapp i Skoltefossen. For finnene igjen var det umulig a ga med pa det norske kravet om et
totalt forbud mot skoltesamenes garnfiske i Neidenelva. Som et slags kompromiss ble det i 1951
undertegnet en sakalt Gandvik-overenskomst som bl.a. nevner folgende: “For d kompensere for
de eventuelle skader den nevnte overforingen av vann kan tenkes a padfore befolkningen langs
Neidenvassdraget, setter regjeringene i gang folgende tiltak:

— Den norske regjeringen sorger for at laksens oppgang forbi Skoltefossen i Neidenelva lettes slik
at fisken har en mulighet for d vandre opp i ovre deler av vassdraget. Planene om disse
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arbeidene skal vises frem til fiskerisakkyndige. Arbeidet utfores og betales av den norske
regjeringen raskest mulig etter at denne overenskomsten har trddt i krafft.

— Regjeringene i Finland og Norge skal fortest mulig forsoke a komme i enighet for a fa til
enhetlige frednings- o.a. bestemmelser for vern og utvikling av fiskebestanden i
Neidenvassdraget.”

Vainio (1955) kommenterte i sin artikkel at innbyggerne i Neiden motsatte seg bade kraftverket
og fisketrappa.

I den nevnte Gandvik-overenskomsten er en formulering”...at laksens oppgang forbi fossen i
Skoltefossen i Neidenelva lettes slik at fisken har en mulighet for d vandre opp i ovre deler av
vassdraget”. Dette utsagnet 1 avtalen var egentlig ingen garanti for konkrete tiltak for bygging av
en fungerende laksetrapp, og det var et lgselig og beklagelig upresist skrevet mal uten konkrete
tiltak. Dette punktet i avtalen ga en mulighet for & hale ut tiden, noe som 1 praksis viste seg i at
fisketrappen forst ble ferdig i 1968, eller nesten tjue ar etter at byggingen var avtalt i Gandvik-
overenskomsten. Vannferingen ble ledet til Gandvik-kraftverket fra de planlagte innsjoene i
1952, og da terket Galloelva pé finsk side nesten helt ut.

Foto 5. Overforing av vannet fra kildevannene til Gallokelva til kraftverket reduserte
vannforingen i elva vesentlig og minsket lakseyngelproduksjonen i elva. Foto Ari Kosunen.
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Foto 6. Gallokelva renner i en ren odemark langt fra landeveier. I dag er det fd fiskere som
finner til omradet for a fiske pa lokale orretbestander. Foto Ari Kosunen.

Den finske fiskerirdden Brofeldt (1954) konstaterte at sprenging av en apning i berget ovenfor
Képaildkulpen ville vaere en egnet mate a apne en passasje for fisk i Skoltefossen. Det finske
landbruksdepartementet godtok Brofeldts forslag (Kalliokoski & Maiki 1955, brev) og det ble
presentert for utenriksdepartementet og videre for nordmennene. Brofeldt hadde utarbeidet brevet
til Norge (Helsingfors den 8.mai 1953), hvor han beskriver apning av en passasje 1 Skoltefossen
ved sprenging, og henviser flere ganger til Sven Semmes forslag av 24. september 1947 om
nedvendigheten av sprenging. Brofeldts brev fritt oversatt og forkortet lyder:

”Forslag til oppgangsvei i Skoltefossen i Neidenelva: Under hoy vannstand klarer laksen d
forsere de mange terskel-lignende hindringene i Skoltefossen og vandre langt over pd finsk side.
Men nar vannstanden er lav, blir det umulig d komme over den overste hindringen eller det
egentlige vannfallet. Laksens vandring stopper opp, og fiskene samler seg i det forholdsvis store
og dype holet, Kdipdldkulpen, hvor de er utsatt for fiske. Undertegnede har besokt Skoltefossen-
omrddet i september 1935 da fisketrappsaken ogsa var aktuell. Ndr det gjelder oppgangsvei forbi
det overste hinderet i Skoltefossen, er undertegnede enig med fiskeriinspektor Sven Somme i hans
forslag av den 24.9.1947 om at dette arbeidet kan utfores uten problemer pa den hoyre bredden
av fossen. Da fallhoyden i denne overste avsatsen av Skoltefossen mellom Kdpdldikulpen og
overste delen av fossen er 2,5 meter bare pad en strekning pa dtte meter, syns undertegnede at en
hensiktsmessig oppgangsvei kan opprettes ved d sprenge en -2 meter lang renne i den overste
bergterskelen, og sa da sprenge en 2 meter lang, 1 meter dyp og 1 meter bred kulp omtrent der
hvor Somme har foresldtt d ha den midterste kulpen. Undertegnede ser ikke behov for, og ikke
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engang at det er onskelig, d sprenge flere kulper, da oppgangsveien pa denne mdten vil veere den
retteste forbindelsen fra Kdpdldikulpen opp til fossetoppen”. (fritt oversatt av E.Niemeld)

Siltamaa (1978) fortsetter; "Denne Gandvik-overenskomsten forte til tiltak bare angédende
passasjen, mens andre deler fikk fortsette & "modnes”. Med formuleringen”andre deler fikk
fortsette d modnes ” sikter Siltamaa til uttrykket i Gandvik-overenskomsten ... regjeringene skal
fortest mulig forsoke d komme i enighet om d fd til enhetlige frednings- o.a. bestemmelser for
vern og utvikling av fiskebestanden . Den forste fiskeoverenskomsten for Neidenelva tradte i
kraft i 1964 eller dreyt 10 &r etter at det i Gandvik-overenskomsten hette fortest mulig”.

Foto 7. Pd dette punktet ble det i mars 1956 sprengt en oppgangsvei for laksen i Skoltefossen. 1
1961 ble veien blokkert med de kjempesteinene vi ser pa bildet, og med sement. I perioden 1956—
1961 fikk man mer laks enn i tidligere dr ovenfor Skoltefossen, noe som kom av sprengningen av
passasjen, og tilsvarende av at det ikke ble drevet kipdlifiske i denne perioden. Den norske stat
betalte senere Neiden fiskefellesskap en erstatning for den tapte kdpdldfangsten i 1956—1960.

Foto Kjell Moen.
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En liten, men viktig del av kildeomrddet av Gallokelva pé norsk side ble overfort til Gandvik-
vassdraget i 1952. Som folge av dette ble vannferingen redusert i Neidenelva. Da norske
sakkyndige noen ar senere utarbeidet sitt forslag til losning for & lette fiskens oppgang, utnevnte
den finske regjeringen sine egne sakkyndige som skulle granske planen pa stedet. I den
utarbeidede planen ble det gjort smd, men viktige endringer som var grunnen til at man avsto fra
tanken pé en fisketrapp, og konkluderte med at det ble sprengt en apning i berget ovenfor
Kapéldkulpen. I Norge hadde man innen 1950-tallet bygd flere fisketrapper, og de fleste av dem
hadde fungert meget bra slik at laksens naturgitte formeringsomrader og naturlige
smoltproduksjon kunne utvides. (Berg 1964b). Derfor var det rart at man sé lett gikk fra tanken
om & bygge fisketrappa.

Til tross for motstand fra Neiden fiskefellesskap gjennomferte nordmennene sprengningsarbeidet
i mars 1956 1 samsvar med finske myndigheters enske. For forste gang, ble det sagt, kom laksen
seg virkelig lett opp 1 vassdraget ovenfor fossen, noe som vistes tydelig i fangstmengdene. Saxi
(2002) for sin del skriver at sprengningsarbeidet edela Kipéaldkulpen totalt som fangstplass og at
laksen ikke 1 det hele tatt klarte & utnytte rennen sprengt i berget som oppvandringsvei. Som folge
av sprengningsarbeidet ble det tradisjonelle kdpalédfisket 1 Neiden avbrutt for fem ar, fordi
fangstkulpen mistet sin betydning som en god fiskeplass (Wikan 1995).

Siltamaa (1978) gar detaljert gjennom hendelsene etter at det 1 1956 var sprengt en renne 1
Skoltefossen ovenfor Kéipéldkulpen som en slags oppvandringsvei for laksen.

—’Rennen sprengt ovenfor Kdpdldkulpen forte til en betraktelig reduksjon av laksefangsten i
selve kdpdlifisket, og man sd at deleierne ble delt i to markant uenige leirer. Gardeierne ovenfor
fossen var fornayde med at laksens oppgang var blitt bedre, mens de nedenfor fossen var
misfornoyde. Det ble sagt at saken hadde til og med veert flere ganger til behandling i Stortinget.
Saken fikk allikevel en ganske overraskende losning, da man i 1961 oppdaget at det var kommet
en sveer steinblokk i dpningen som ble stengt nesten totalt. De som bodde nedenfor, sa at blokken
var kommet med isen, mens de ovenfor snakket til og med om en traktors rolle i saken. Det var
uansett slutt pa at laksen kom opp den veien, og da det i all stillhet attpdtil dukket opp betong i
lekasjesprekker, kunne kdpdldfisket fortsette som for.

Det ble ikke rapportert fangster av kipéldfisket i arene 1956—1960.

Siltamaa (1978) fortsetter: «Finske myndigheter satte i gang en notekrig pa grunn av saken, men
uten resultater. Da det i tillegg ble konstatert at Gandvik-overenskomsten var uoffisiell —
regjeringene hadde ikke ratifisert den — sd begynte man for alvor a forhandle med nordmennene.
Slik oppsto da overenskomsten om fisket i Neidenelvens fiskeomrdde mellom Republikken Finland
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og Kongeriket Norge samt fiskeforskrift for Neidenelvens fiskeomrade i tilknytning til den, som
ble undertegnet i Oslo den 9.6.1964 og tradte i kraft den 12.6.1964.»

10. Den fgrste overenskomsten om fisket i Neidenelva; fart pa
bygging av fisketrappa

Inspektor 1 Skogsdirektoratet, Erkki Siltamaa (1978) kommenterte fisketrappsaken 1 Neiden pa
folgende mate 1 bladet Kalamies:

”De som besokte Neiden, konstaterte allerede den gangen hvor stor nytte en fisketrapp i
Skoltefossen kunne hatt for vassdraget ovenfor og for hele laksebestanden, men siden denne
fossen ligger i et annet land, fikk man ikke til forhandlinger. Da skoltesamene etter krigen ble
bosatt i bygda Sevettijdrvi, og de fikk til en viss grad organisert fisket sitt, konstaterte man snart
at oppvandringen til ovre deler av Neidenvassdraget av laks som hadde sluppet forbi
kdpdldfisket, ikke var stor nok til a opprettholde okonomisk laksefiske. Det var 16 husstander som
drev med laksefiske i Neidenelva, hovedsakelig med settegarn, som man ofte kunne konstatere var
satt i strid med bestemmelsene i fiskeriloven. Garnlenkene strakk seg tydelig over dypalen, til og
med noen steder fra bredde til bredde.”

Problemene knyttet til garnfisket i Neidenelva pa finsk side ser ikke ut til & ha begrenset seg til
bare 1950-, 1960- og 1970-tallet, men fremdeles pa 1980- og 1990-tallene strakk fangstgarn i
mange tilfeller seg over midtlinjen 1 elva eller stengte av hele lopet som laksen bruker.

Siltamaa (1978) fortsetter i sin kommentar: ”Bruken av garn kan delvis forklares med et

manglende oppsyn og en liten oppgang av laks, men den ser likevel ut til a irritere spesielt norske
fiskere.”

Den negative holdningen nordmennene hadde til en passasje som skulle sprenges, eller fisketrapp
som eventuelt skulle bygges i1 Skoltefossen, er forstaelig, fordi man pa norsk side kjente til det
ulovlige garnfisket og det ikke eksisterende fiskerioppsynet. Pa finsk side hadde garnfisket hatt
en betydelig vekst pa 1950-tallet og i begynnelsen av 1960-tallet, fordi omradet hadde fatt en
bosetning av skoltesamer, som under krigen var evakuert fra Lottavassdragets omrade og
Petsamo til Finland. En del av de evakuerte skoltesamene ble bosatt i Sevettijarvi-traktene. P4
finsk side ble garnfisket i Neidenelva enda mer effektivt ogsa pa grunn av at man tok i bruk nye
garn av nylon, som fisket laks mer effektivt enn de gamle hampgarnene. Den negative, norske
holdningen til en lettere oppvandring av laks virker forstdelig, da mange dpenbart tenkte at storre
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mengde laks pa finsk side ville oke fisketrykket og friste nye garnfiskere. Fisketrykket pé finsk
side kunne lede til at gytebestanden av laks ble ytterligere redusert samtidig med at
nordmennenes egen fangst i nedre del av Neidenelva ble mindre, selv om bruken av settegarn pa
norsk side ble forbudt allerede 1 1961.

Byggingen av fisketrapp setter seg igjen i bevegelse i rykk og napp, og Siltamaa (1978) skriver:”

Det stadige stridens eple, fisketrappa, er nevnt i artikkel 4 i fiskeoverenskomsten av 1964: For a
lette laksens oppvandring i Neidenelva slik det forutsettes i Gandvik-overenskomstens artikkel 2

a), bor den norske stat pa egen bekostning bygge en laksetrapp i Skoltefossen pd venstre
(nordlige) side av elva, etter at en finsk og en norsk sakkyndig er blitt enige om planen og
plasseringen av fisketrappen. Tilsvarende patar den finske stat seg d pa egen bekostning bygge

laksetrapp pa finsk side av vassdraget der Finland anser det nyttig for a lette laksens

oppvandring. Fiskeoverenskomsten av 1964 forutsatte dermed at Norge bygger en fisketrapp i
Skoltefossen pa nordsiden av elva. De som forhandlet om fiskeoverenskomsten hadde konstatert
at pa sorsiden, ved "Kdpdld” hadde man ikke noen cerende til uten at det ville oppstdtt masse
brak i bygda. Man mente at et kompromiss var mulig, hvis den nye trappa ble bygd slik andre
fisketrapper i Nord-Norge, som man hadde fastslatt for d veere palitelige. Ogsd denne losningen
motte kraftig motstand fra lokalbefolkningen, men man fikk til en avtale om d bygge fisketrappen.
Den 6. august 1966 ble man enig om, som resultat av grundige overveielser, trappens
konstruksjon og plassering, og utarbeidet en byggeplan.

E. Siltamaa ble utnevnt til varamann for den finske sakkyndige som er nevnt i den forste
fiskeoverenskomsten for Neidenelva. I august 1966 drev han med planlegging av fisketrappas
konstruksjon og plassering sammen med den norske sakkyndige, M. Berg (Siltamaa & Berg
1966). Berg lovte a fa fart pd byggingen slik at man kunne komme i gang med arbeidet allerede i
1966 (Siltamaa 1966, brev). Det ble avtalt at arbeidet skulle utfeores under lav vannstand for
frosten kom. Man mente at det var behov for inspeksjonsbesgk allerede 1 byggefasen for at man
kunne folge med at arbeidet gikk fremover og for at man kunne foreta eventuelle endringer.
Fiskerikonsulent Berg hadde fitt samtykke fra norske myndigheter til bygging av fisketrappa 1
1966, og han ensket & hore hvilket syn Neiden fiskefellesskap hadde pa saken. I Neiden var man
ikke ivrige etter & treffe Berg, slik at det var Bergs overordnede, direktor Wehni (Direktoratet for
Jakt, Viltstell og Ferskvannstfiske) som tilkalte fiskefellesskapets representanter pa et mote i
Kirkenes, og presenterte fisketrapp-planen. Fiskefellesskapet hadde sokt erstatning for tapet av
kipalafangsten i 1956-1960, og siden saken ikke var ferdigbehandlet, gikk fiskefellesskapets
representanter ikke med pa & diskutere fisketrapp-planen. Internt 1 fiskefellesskapet var det ogsa
uenighet om planen. Majoriteten av deleiere motsatte seg byggingen, men nesten et like stort
mindretall ensket prosjektet velkommen (Wikan 1995).
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De som utarbeidet konstruksjonsplanen, foreslo at det plasseres en fisketeller i overste delen av
trappa og at det bygges gjerde rundt trappa slik at uvedkommende ikke kan manipulere telleren, i
tillegg ber man ha et effektivt oppsyn av telleren. Siltamaa fortsetter:

” Plasseringsskissen ved protokollen viste at de sakkyndige konkluderte med en trapp med tre
kulper (Figur 2), dermed ville det veere egne trappekulper forbi de storste fallene i fossen”.

?;i rros ko}f"a!{a's'{f{‘if"? \

Figur 2. Den andre planen for bygging av laksetrappa i Skoltefossen. Forklaring pa tallene pd
tegningen: 1=ferdig fisketrapp, 2-3= sakkyndiges forslag til ekstra trapper,
4=kdpdlikasteplass;5=forste oppgangsvei stengt av nordmenn;6=Ilaksekum for kdpdldfangst.
Pilene viser stromretningen. Kilde: Siltamaa 1978.

Etter den godkjente planen skulle fisketrappen bygges i tre deler pa nordbredden av fossen ved a
sprenge en passende oppgangsvei, som etterpd skulle kles med betong og utstyres med egnede
mellomporter. Trappa skulle veere av samme type som trappene i Nord-Norge, som hadde vist
seg & vaere péalitelige, og den skulle utstyres med et telleapparat.
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Arbeidet med 4 bygge fisketrappa kom i gang hesten 1967, men formannen i fiskefellesskapet
avbret det ved & henvise til at fiskefellesskapet ikke var blitt informert om arbeidet i tide. Da
reiste Berg til Neiden og forlangte at arbeidet métte fortsette. Arbeidet kom da ogsa i gang pa
nytt, men fiskefellesskapet gikk til lagmannsretten med erstatningskrav for skader og tap som
byggingen fordrsaket for fisket i Neiden. Da byggearbeidet naermet seg slutten, ble
erstatningskravet trukket tilbake (Wikan 1995). Den norske stat betalte fiskefellesskapet en
erstatning for tapt képilidfangst 1 perioden 1956-1960 og innremmet samtidig sine feil (Wikan
1995). Den gverste delen av fisketrappa ble ferdig sent pa hesten 1967 (Leitild 1968).

Foto 8 og 9. Fisketrappa i Skoltefossen i begynnelsen av 1970-tallet, for den forste reparasjonen.
Fotos Kiril Sergejeff-.
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Foto 10. Fisketrappa i Skoltefossen i Neiden etter bygging av sikringsgjerde og den forste
ombyggingen i august 1974. Foto Kiril Sergejeff.

Byggingen av fisketrappa ble begynt med den everste delen av trappa, og i august 1969 foretok
man den forste felles inspeksjonen av trappa. I forbindelse med inspeksjonen la man merke til at
det var nedvendig & sprenge bort en stor mengde berg i de nedre trappekulpene, og at steinhellen
under den nederste kulpens dpning matte fjernes, da den gjorde det vanskelig for fisken & komme
seg inn i trappa. Man konstaterte likevel at det kom opp laks gjennom trappa. En ny inspeksjon
ble ansett for & vere nedvendig for at man samtidig kunne finne ut om de nederste delene av de
tre kulpene var nedvendige. Man observerte at nar vannstanden var lav, styrtet vannet i den nedre
apningen rett mot steinhellen som var levnet igjen, og at hele trappa var oversvemt under hoy
vannstand. Det ble ikke installert telleapparat i &rene 1968 og 1969, s& man kunne ikke fa
bekreftet om trappa fungerte i virkeligheten. Det ble sagt at man fikk mer laks ovenfor fossen enn
i tidligere ar, noe som likevel ikke betyr at det kom av at trappa var blitt ferdig; arsaken kunne
vare en normal variasjon i laksebestanden.
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Foto 11. Fisketrappa i 1996. Det var ikke gjort endringer i trappa etter at den ble ferdig hosten
1967. 1 1982 knuste isen noen av skilleveggene mellom kulpene, og skadene ble reparert. Foto
Kjell Moen.
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11. Forststyrelsen lot Kuoshnijoki renskes, og
enkeltobservasjoner av hvordan fisketrappa fungerte i de fgrste
arene

Forststyrelsen (Metséhallitus) trodde at fisketrappas fungerte og fikk derfor utfort
restureringstiltak (tok bort steiner) i arene 1968—1969 i Kuoshnijoki. Kuoshnijoki renner fra
Luolajérvi til Neidenelva, og en del av Vainosjoki, som munner ut i Kirakkajérvi fra ser. Enkelte
laks ble fanget uvanlig hayt oppe 1 Rékkijérvi (Sointu og Mékinen 1970, brev).

Lokalbefolkningens interesse for a skape en laksebestand i Kuoshnijoki fikk en rask slutt, fordi
man fryktet for at man skulle begynne a praktisere fiskeoverenskomsten med sine begrensninger
helt opp til Sevettijarvi.

Foto 12. Fisketrappa i Skoltefossen under varflommen i 1975 i Neiden. Foto Eero Niemeld.

Fiskeoppdrettsmester Leitild besgkte fisketrappa i 1969 og fant mangler 1 konstruksjonen og
effekten av trappa. Inngangsapningen var etter hans mening smal, og steinhellen nedenfor den
hindret storre laks & ga opp i trappa. Han kritiserte kulpene i trappa for & vare trange. Ogsa
utlepsapningen av fisketrappa var ofte stengt med en luke. Det var ingen laks & se i trappa, og det
var ikke mulig 4 finne ubestridelige bevis for at laksen gikk opp der. Ifolge en byggesakkyndig
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var sementen som var brukt til bygging av fisketrappa, uegnet til konstruksjoner i vann (Leitila
1969, Valve & Mikinen 1969, brev).

Pa samme mate kritiserte Kiril Sergejeff ja Kére Sivertsen trappa i 1969. Dessuten mente de at
det matte ledes mer vann i trappa for at laksen skulle kunne komme i den ogsé under lav
vannstand. Til tross for sin kritikk trodde de at det var kommet laks opp gjennom trappa.
Sergejeff hadde hert av Sevettijarvi-folk at man hadde fatt bra med laks, serlig smalaks, i gvre
del av vassdraget. For & {4 rettet opp feil og mangler i trappa, forlangte Sergejeff en felles norsk-
finsk befaring (Sergejeff 1969, brev).

Ifolge den Norsk-finske grensevassdragskomiteen (1973) mente de som fisket 1 Neidenelva pa
finsk side, at det var behov for a bygge fisketrappa slik den opprinnelig var planlagt (med tre
kulper), og det samme ble understreket i de innledende forhandlingene mellom Finland og Norge
om revidering av Neidenelvens fiskeoverenskomst den 28.-29.8. 1972.

Foto 13. Etter at flommen har lagt seg klarer laksen d springe opp i fossen ved Kdpdldikulpen.
Foto Eero Niemeld.
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12. Arlige offisielle inspeksjoner og reparasjoner av fisketrappa

I drene 1970-1973 ble det ikke foretatt inspeksjoner av trappa, fordi fisketrappsaken hadde fort til
en anspent situasjon pa begge sider av grensen. Det ble ikke gjort noen nevneverdige endringer 1
trappa i den perioden. I 1974 var det utnevnt en delegasjon som skulle forhandle om en ny
overenskomst om fisket i Neidenelva, og i forbindelse med metet gikk delegatene for & se pé
tilstanden i fisketrappa pa slutten av juli 1974. De delegerte fisketrappekspertene uttalte at
fisketrappen matte bygges etter den opprinnelige planen med tre kulper og at den ferdige, overste
delen matte repareres pd den avtalte méten. Pa slutten av det samme aret ble det besluttet at
reparasjonen av den gverste delen skulle utferes 1 lapet av vinteren 1974—-1975, og at
fisketelleapparatet skulle installeres 1 1975. Skjebnen til de to nederste delene skulle avtales pé
grunnlag av resultatene fra telleapparatet. Samtidig inngikk man en avtale om felles
fiskebiologiske undersgkelser i Neidenelva. Reparasjonen av trappa gikk ikke fremover etter den
avtalte tidsplanen, siden bare en del av reparasjonene var utfert innen oktober 1975, og de verste
feilene gjensto. Heller ikke det avtalte fisketelleapparatet var installert, men en slags overvaking
var utfert med en ruse montert i trappa, som det ble sagt om, hindret fiskens oppgang mens den
sto pa plass. Det ble sagt at rusen var 1 bruk i1 22 degn, og pa den tiden fanget man 97 fisk, hvorav
50 fisk ble merket. Det ble sagt at fiskene som var merket, svomte umiddelbart nedover fra
fossen, og noen av dem ble fanget i nedre del av elva.

Foto 14. Denne mellomstore, 2-sjovinters hannlaksen har nettopp svemt giennom den gverste
utgangsdpningen i fisketrappa i Skoltefossen og kommet til videoovervdkingspunktet. Fotoet er
klipt ut av et undervanns videoopptak. Foto Jorma Kuusela, Luke.
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Det ble montert en mekanisk fisketeller i fisketrappa i 1976. Resultatene viste at i lapet av
sommeren 1976 var det 227 fisk som hadde brukt trappa, noe nordmennene mente var et
tilfredsstillende bevis pa at trappa fungerte. De lokale likte ikke fisketrappa i det hele tatt, og sa
skjedde det at telleapparatet forsvant i 1976 og ble funnet pa grunn av et tips et par uker senere
langt ute 1 fossen (Bjerknes 1977).

' .amg aﬁfmﬁ M -
Figur 3. En slgematzsk skisse tegnet av Jorma Mattsson (RKTL) den 20.7.1982 av forholdene i
Skoltefossen-omrddet i Neiden. Nederst hans observasjoner av tilstanden i fisketrappas konstruksjoner.
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Laksetrappa ble sterkt skadet av isgangen varen 1982. Den forste som s& skadene i trappa var
Kare Sivertsen. Han hadde undret seg over at det ikke var laks oppstrems Skoltefossen, selv om
fangstene nedstrems fossen hadde vert bedre enn 1 foregdende &r. Da han besekte fisketrappa, la
han merke til mange skader i den. I tillegg var det en trestamme nederst i trappa som stengte den
(Niemeld 1982, upublisert). Ved de finske og norske myndigheters inspeksjon ble skadene
bekreftet, men de ble ikke sett pad som katastrofale for trappas funksjon og konstruksjon. Det ble
avtalt at skadene skulle repareres til hosten.

Foto 15. Laksen svommer ofte i grupper pd 2—4 fisk i fisketrappa i Neiden, noe som viser typisk
sosial oppforsel for laks under oppvandring.. Laksene pd bildet har 2-sjovinters alder. Den
overste laksen er en hannfisk og den nederste en hunnfisk. Hannfisken har et merke festet under
ryvggfinnen i forbindelse med en eller annen undersokelse. Fotoet er klipt ut av et undervanns
videoopptak. Foto Jorma Kuusela, Luke.
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Foto 16. Den finske tekniske fisketrappinspektoren Eero Kajosaari undres over hvor grunne
kulpene i fisketrappa er, og vurderer hvordan den mekaniske fisketelleren fungerer. Foto Kjell
Moen.

Fisketrappinspektorene og innbyggerne langs Neidenelva har ofte tatt opp behovet for & reparere
fisketrappa og endre pé den slik at den fungerer bedre. I 1993 laget Kare Myhre (Direktoratet for
naturforvaltning, DN) reparasjonsplan for fisketrappa, bl.a. for reparering av betongveggene og
for flytting av ytterveggen 1 den nederste kulpen (Figur 4). Han foreslo ogsa at man skulle
sprenge en ca. en meters grop 1 berget foran den nederste kulpen, hvor laksen pé vei opp trappa
kunne hvile. Det ble ikke sprengt noen grop. Under den tekniske inspeksjonen av trappa i 1993 sé
man at hele trappa trenger en grundig reparasjon. I 1996 meddelte DN at veggene av de seks
nederste trinnene skal rives og erstattes med nye betongvegger som bygges pa samme steder. DN
foreslo at det skulle sprenges en grop under den nederste avsatsen for at laksen kunne fé en plass
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a hvile 1 for den gér opp. Begrunnelsen for gking av vannmengde i trappa og sprenging av gropen
var at da kunne ogsé sterre laks soke seg til trappa. Undersekelsene av hvordan trappa fungerte
inntil 1996, hadde vist at fisketrappa hovedsakelig ble brukt av mindre laks pa under tre kilo,
mens flertallet av laks fanget pd motsatt side 1 képéldfisket var mellomstore eller store. I 1997 ble
det bygd nye vegger i de seks nederste kulpene, og betongmurene som beskytter
trappekonstruksjonen mot ismassene om véren, ble fornyet.

Foto 17 og 18. Inngangsdpningen til den nederste kulpen i fisketrappa den 24.9.1997 for
reparasjonen. Foto Kjell Moen.
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Foto 19. Inngangsapningen til den nederste kulpen i fisketrappa den 4.10.1997, etter
reparasjonen. Hosten 1997 ble det stopt nye betongvegger i de seks nederste kulpene.
Vannforingen den 4. oktober er klart storre enn pd bildet ovenfor, som er tatt den 24. september,
og derfor strommer det mye vann gjennom overstrommingsdapningen. Laksen gar i den nederste
kulpen hovedsakelig gjennom den egentlige inngangsapningen. Nar vannforingen i juli-august
enkelte dr er minde enn normalt, har laksen vanskelig for d soke seg til det omrddet av elva som
er ved inngangsdpningen. Foto Kjell Moen.
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Foto 20. Vannmengden den 4. november 1997 i den lille kulpen nedenfor trappa (overst til hoyre
pd bildet) ville veere tilstrekkelig i juli-august for at smd og mellomstore laks kan vente der for de
gar opp trappa. Foto Kjell Moen.

Foto 21. I forbindelse med en teknisk inspeksjon av trappa i august 2000 ble vannstrommen til
trappa stoppet nesten helt. Man kan se pa bildet at den naturlige fordypningen nedenfor den
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nederste kulpen (til hayre pd bildet, inntil berget) ikke er scerlig dyp eller vid. Nar vannforingen i
Neidenelva er sd liten, er ikke laksens oppgangslyst til den hoyereliggende hvilekulpen optimal
over den hoye bergterskelen. Derfor soker storlaksen seg instinktivt til det naturlige
oppgangsomrddet langs den motsatte elvebredden, hvor det er lettere d komme over Skoltefossen.
Foto Kjell Moen.

Foto 22. Ogsa storre, 3-sjovinters, laks pa rundt 10 kilo, kan bruke fisketrappa. Om storlaksen
soker seg til fisketrappa, kommer mye an pd vannforingen og om det er mye vann ved
inngangsdpningen i nederste del av trappa. Overst pad bildet er en hannlaks pd over 7 kilo, og ved
siden av og under den mellomstore laks. Bildet er klippet av et undervanns videoopptak. Foto
Jorma Kuusela, Luke.

Hosten 2000 ble det utfort betydelige reparasjoner i de to everste kulpene 1 trappa ved & fornye
alle betongvegger og ved & gjore kulpene dypere. (Foto 23). Utgangsépningen i den gverste
kulpen ble ombygd slik at den kan brukes til & gke eller redusere vannmengden som kommer i
trappa (Figur 5, Foto 25).
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Foto 23. En grundig reparasjon av fisketrappa i Skoltefossen ble fullfort i 2000. De to overse
kulpene i trappa ble reparert. Kulpene fikk en storre dybde slik at laksen kan hvile i lopet av
oppstigningen. Foto Kjell Moen.

Foto 24. Sommeren 2000 ble tilstanden i laksetrappa inspisert for reparasjonen av den overste
delen.. Pd bildet fra venstre: Pekka Fofonoff, Kare Koivisto, Olli Tuunainen og Kjell Moen.
Fotograf ukjent.

42



Foto 25. Hosten 2000 ble de to overste kulpene i fisketrappa ferdig, og samtidig ble det montert
en mekanisk luke i utgangsdpningen for d regulere vannforingen. Foto Eero Niemeld.

Den foreslatte sprengingen av en grop i berget nedenfor den nederste trappekulpen ble ikke
gjennomfort. Enkelte ar er vannforingen i Neidenelva sa liten pa slutten av juli og i august at laks
og sjeerret har problemer med & soke seg til fisketrappa. Sprenging av gropen kunne i verste fall
svekket muligheten for at smalaksen sgker seg til trappa.
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Kuva 4. Kdre Myhres skjematiske utkast av 1993 for reparasjon av fisketrappa i Skoltefossen.
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Figur 5. Kare Myhres utkast av 1996 for reparasjon av fisketrappa i Skoltefossen.
13. Futurologisk plan for a lette laksens oppvandring i

Skoltefossen i Neidenelva: Hva ville skje med Kapilifisket pa norsk
side og garnfisket pa finsk side

11999 ba Lappland fiskeridistrikt to laksetrappeksperter, Martin O Farrell fra Irland og Colin
Carnie fra Skottland, om at de underseker muligheter for & lette laksens oppvandring i
Skoltefossen i Neidenelva, inkludert & utarbeideet forslag til en ny fisketrapp. I samsvar med
planen til Kére Myhre hadde man allerede reparert mellomveggene i seks kulper i nedre del av
fisketrappa. DN foreslo 1 1996 at det skulle sprenges en grop nedenfor den nederste kulpen for &
gi laksen en hvileplass for oppgangen til trappa. DN begrunnet gkt vannfering og sprenging av en
grop med at da ville ogsa sterre laks klare a seke seg til trappa. Man hadde jo til da fatt
opplysninger om hvilke vektklasser av laks som bruker fisketrappa, og flertallet av dem var sma,
1-sjovinters laks.

Konsulentfirmaet hadde tydeligvis den samme tanken som DN, da det foreslo en ny nederste
kulp, skissert pé fotoene 26 og 27, pa stedet hvor inngangsdpningen ligger vinkelrett 1 forhold til
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retningen fisken kommer fra. Laksetrappekspertene foreslo at inngangsapningen pa dette stedet
skulle ligge rett eller nesten rett nedstrems. Den norske fisketrappeksperten Landmank (1884)
hadde ogsé 1 sin tid understreket viktigheten av at inngangsapningen ligger 1 hovedstremmens
retning. Ifolge Landmark ber inngangsapningen av en fisketrapp legges der hvor laksen pé vei
oppover instinktivt plasserer seg i strammen og under fossen.

Isgangen i Neidenelva er av og til sa voldsom at stélisen kan knuse betongvegger i fisketrappa.
Hvis en ny trappekulp bygges n&rmere midten av elva, eker risikoen for skader av is pa
trappeveggene. For & unnga skader forarsaket av is, burde beskyttelsesveggen forlenges og
forsterkes slik konsulentfirmaet har foreslatt. Nedenfor inngangsapningen til den foreslatte nye
kulpen ville det ikke dannes s& mye luftbobler som i situasjonen er i dag, nar vannet faller over
den brede terskelen. Vannferingen i Neidenelva minker fra midten av juli av, og da er det ofte for
lite vann péd ndvaerende trappas brede terskel til & friste laks til & svemme inn i den lille kulpen
nedenfor fisketrappa. Hvis en ny trapp i samsvar med forslaget ble bygd, ville den ogsa bli
benyttet av storre laks pa over 3 kilo som har kommet i elva tidlig pa sommeren. En del av de
storre laksene, hvorav ca. 70 % er hunnlaks, ville ikke vaere med 1 képalafangstene senere pa
slutten av juni og 1 juli. Laks som ikke var blitt fanget nedenfor Skoltefossen, ville komme seg til
ovre del av Neidenelva pé norsk side og til de store formeringsomradene pa finsk side.

Konsekvensen av dette ville sannsynligvis veare at garnfisket ville ha en markert ekning pé finsk
side under gjeldende fiskeforskrift Alle husstander i omradet rundt Neidenelva og Sevettijérvi har
rett til & bruke tre laksegarn hvor som helst i forskriftens gyldighetsomrade. Qkte laksemengder 1
elva og nyheter om bedre garnfangster pé finsk side, ville 1 hvert i begynnelsen friste til &
effektivisere fisket. De fleste som fisker laks i Neidenelva, har sine tradisjonelle fiskeplasser, som
mange har brukt i flere tiar. Fiskeplassene er ikke lovfestede enkeltplasser som er nevnt i
gérdenes etableringsdokumenter eller som er tilknyttet til skoltesamenes rettigheter. Alle
husstander fast bosatt i bygdene Nadtdmo og Sevettijérvi fir automatisk denne retten til & fiske
med tre laksegarn i Neidenelvas fiskeomrdde. @kende laksebestand og laksefangst pa finsk side
kunne aktivere fast bosatte husstander i Neidenelvas fiskeomrade til & drive garnfangst, selv om
antall husstander som 1 senere ar har drevet laksefiske med garn, har veert markert mindre enn for
tjuetalls ar siden. Nér det gjelder laksefiske i Neidenelva, kan man ikke utelukkende snakke om
garnfiske tilherende skoltesamisk kultur, fordi alle som oppfyller kravet om fast bosetning 1
omréadet, ogsa far muligheten for garnfiske.

Eventuelle fremtidige utbedringer av fisketrappa ber knyttes tett sammen med en tydelig,
permanent reduksjon av garnfisket, begrensning av antall fisketurister og fangstkvoter som
gjelder alle fiskere og fiskemetoder. Forbedring av fisketrappas funksjon ber knyttes til vern av
gytefisk som har vandret til omradet, ved hjelp av omfattende, skreddersydde fiskeforbudssoner.
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Foto 26. Bilde av forslaget om d bygge en ekstra kulp i laksetrappa for a bedre laksens mulighet
for d gd opp i trappa. Foto tatt i nedstroms retning. Lappland fiskedistrikt (naveerende Ely-
Keskus) bestilte planen fra det skotske konsulentselskapet Carnie Consultancy. Fotoen er fra

rapporten dette selskapet har utarbeidet. Kantene pd de foreslatte kulpene er markert med rodt
pd fotoen.
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Foto 27.Foto av forslaget om bygging av en ekstra kulp i nedre del av laksetrappa, fotografert i
oppstroms retning. Foto fra rapporten til konsulentselskapet Carnie Consultancy. Kantene av
kulpen er markert med rodt.
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Foto 28. Flommen om vdren og forsommeren lager store mengder luftbobler nedenfor fossen og ved
inngangsdpningen til fisketrappa. Luftboblene i den sterke strommen hindrer store laks fra d soke seg til
fisketrappa. Foto Eero Niemeld.

Foto 29. Vannforingen minker og vannstanden i Neidenelva gar ned fra midten av juli til slutten
av august. I vannforingssituasjonen pd fotoen veier nesten alle laksene som har kommet over den
lille terskelen, under 3 kilo. Foto Eero Niemeld.
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Foto 30. Under vannforing mindre enn den gjennomsnittlige pd slutten av juli og i august, som i
2013, har man mattet bygge en kunstig fordypning under fisketrappa ved hjelp av sandsekker.
Det er nesten umulig for laksen d komme til fordypningen i hoyre kant av bildet og videre til
fisketrappa. Laks som er kommet opp i elva soker seg til Kdpdldkulpen i ovre kant av bildet til
venstre, hvor de praver a komme over Skoltefossen. Foto Eero Niemeld.

I juli-august 2013 var det en uvanlig liten vannfering i Neidenelva. Derfor var vannstanden 1 den
lille hvilekulpen nedenfor fisketrappa, utilstrekkelig for laksen, og lokkestommen fra den spredte
seg over et stort omrade pa berghyllen (foto 30 og 31). Knut Skimlidog Vidar Thrane i Neiden la
merke til denne problematiske situasjonen. De kommenterte folgende om saken: ”Det har vist seg
at fisketrappa i Neiden fungerer, men bare for smdlaksen. Da vi har veert oppsynsmenn i mange
dr og gjort observasjoner av fisketrappa, har vi kommet frem til at strommen fra den siste kulpen
i retning av hovedlopet gar til den naturlige bergkulpen. Under ulike vannstander fungerer dette
ikke optimalt, da vannet sprer seg fra bergkulpen over bergtunga til et omrdde i elva med svak
strom og ikke mot hovedstrommen som storlaksen bruker. Dette betyr at lokkestrommen mangler.
12013 var vannforingen i Neidenelva rekordliten, og da samlet store mengder laks seg i fossen.
Etter at vi hadde diskutert med forvaltningsmyndigheten, Fylkesmannen i Finnmark, fikk vi
tillatelse til d lede mer vann i fisketrappa ved hjelp av sandsekker. Det kom mer vann i
fisketrappa, men ikke nok etter var mening. Vi klarte d oke vannmengden til trappa i
utgangsdpningen, og vannstanden ble noe hoyere i trappa. Dette loste ikke problemet ved
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inngangsdpningen til trappa. Det neste var at vi plasserte sandsekker rundt den naturlige
bergkulpen og ledet vannstrommen i retning av hovedstrommen i elva. Dette sd ut til a fungere,
og den forste lille laksen kom opp i bergkulpen for den siste sandsekken var pd plass. Etter en uke
var det ikke laks d se i overste del av fossen.

Skimlid og Thrane belyser videre ut fra sine observasjoner hvordan fisketrappa fungerer: ’/
drenes lop har man anvendt fisketellere og kameraer i fisketrappa. Undersokelser har vist at
trappa blir brukt av laks pd opp til fire kilo. Jeg har en gang loftet opp en laks pad 8 kilo, som
hadde stdtt i trappa i flere dager, oppstroms over fossen. Under ”Operasjon sandsekk ~
oppdaget vi at steinene ovenfor utgangsapningen ligger i en naturlig berggrop og at de kunne
fjernes med lave kostnader og sma tiltak. Dette ville gi mer vann i trappa og gjore dermed
laksens oppgang i trappa lettere. Berggropa er beskyttet mot varflom. Dagen etter «Operasjon
sandsekky» observerte man en droyt ti kilos laks som kom ut av utgangsdpningen i fisketrappa.

Foto 31. Vannstanden pa slutten av juli og i hele august 2013 var rekordlav. Smalaks som var
kommet opp i elva, samlet seg i det "morke vannet” under fjellskjceringen og gjorde ikke engang
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noe forsok pa d komme i kulpen under fisketrappa for vannet ved hjelp av sandsekker ble demmet
opp slik at det rant giennom det smale lopet. Foto Eero Niemeld.

Konsulentfirmaet foreslo ogsé bygging av fisketrapper pé sersiden av Skoltefossen. Disse
skullelede laks direkte opp til en gvre trappekulp bygd i kanten av Képalidkulpen (Foto 32 og 33).
Trappekonstruksjonen kunne lede laksen rett til Képaldkulpen, men ndr man vet, hvilke krefter
isgangen har om véren i Skoltefossen, ville betongkonstruksjoner raskt bli knust.

Konsulentfirmaet foreslar at det gverst ved siden av Kdpéaldakulpen bygges en trappekulp, eller
bare en stadig vegg som snevrer inn den nadvarende, naturlige kulpen. Sterre laks klarer a bruke
den naturlige oppgangsveien nar vannferingen har minsket etter flomperioden. En ny vegg ville
til og med kunne svekke laksens mulighet for oppvandring, og da ville laksen samles i en enda
storre grad enn 1 dag 1 Képéldkulpen og bli utsatt for hardere képildfangst. Siden storlaksen 1 alle
tider har klart & vandre opp over Skoltefossen, ber man ikke bygge laksetrapp eller strambrytere.

Foto 32. Foto av forslaget om bygging av fisketrapp pa sorsiden av elva nedenfor Skoltefossen og
ved siden av Kdpdldkulpen. Foto fra rapporten til konsulentselskapet Carnie Consultancy.

Kantene til kulpene er markert med rodt. -
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Foto 33. Foto av forslaget om bygging av laksetrapp pd sorsiden av elva i Skoltefossen ovenfor
Kdpadldkulpen. Foto fra rapporten til konsulentselskapet Carnie Consultancy. Kantene til den
foreslatte kulpen er markert med rodt.

14. Utredninger av antall fisk i fisketrappa

Fisketrappa ble ferdig i 1967. Da bygde man bare den everste delen av den planlagte
konstruksjonen. Man tvilte pa om trappa fungerte, da fangstene i vassdragets gverste deler ikke
fikk en forventet gkning etter at trappa ble ferdig.

Fisketrappas funksjon som oppgangsvei ble undersokt uregelmessig fra og med 1975. Det
apenbare problemet i undersgkelsene pa 1970- og 1980-tallet var & finne en allment akseptert
metode for laksetelling, da man antok at den fangstrusen som var plassert i trappa, skremte bort
laksen som allerede var kommet opp i trappa, slik at de svemte nedstrems og sekte seg til
Képéldkulpen pa den motsatte elvebredden, hvor de ble fanget med not. Neidenelvens
fiskeoverenskomst fikk 1 1984 tilfoyd en artikkel, hvor det forutsettes at fisketrappas virkning
utredes, dvs. at man skaffer grunnleggende kunnskap om hvordan fisketrappa fungerer som
oppgangsvei for fisken.
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Foto 34. To I-sjovinters hannlaks. Ryggfinnene er hele i forkanten, noe som viser at de ikke er
blitt skadet av garnfangst i sjoen. Bildet er klippet ut av et undervanns videoopptak. Foto Jorma
Kuusela, Luke.

Sommeren 1975 ble det plassert en ruse i fisketrappa i Skoltefossen i tiden 19.6.—22.8. i perioder
pé 1-5 dager slik at den var der 5 dager i juni, 11 dager i juli og 10 dager i august. Fangsten var
97 fisk, hvorav 68 laks, 18 sjeerreter og 11 pukkellaks. Av laksene ble 51 merket og sluppet fri
ovenfor fossen (Bjerknes 1976). Ifelge lokale fiskere svomte de merkede laksene umiddelbart
ned under Skoltefossen.
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Foto 35. Kontroll av funksjonen til den mekaniske fisketelleren i Skoltefossen i 1976. Til venstre
Arne B. Vaag, i midten Vilhelm Bjerknes og til hoyre Pekka Tuunainen. Ukjent fotograf.
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En mekanisk teller ble montert i fisketrappen i 1976. Fisketelleren fungerte for det meste
tilfredsstillende, inntil den ble funnet i fossen den 18. juli, hvor den var blitt kastet. Fisketelleren
ble montert pa nytt den 12. august, og den fikk vare i funksjon uten forstyrrelser resten av
sesongen. Telleren registrerte 227 fisk i lopet av de 56 dagene den var i funksjon. Ut fra
resultatene 1 1975-1976 estimerte man at minst 300400 fisk gikk érlig opp via fisketrappa
(Bjerknes 1977).

Foto 36 og 37. Ut fra undervanns videoopptak kan man finne ut alder, vektklasse og kjonn pd
laksen, garnskader oppstatt i sjoen (spesielt slitasje i forparten av ryggfinnen), opprinnelsen til
laksen (om den er en villaks eller en romt oppdrettslaks) og om laksen er pd sin forste
gytevandring eller er flergangsgytende. Pa det overste bildet er en hannlaks, som har sluppet los
fra garn, pad sin forste gytevandring, og pd det nederste bildet en like stor laks som har klart seg
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gjennom sjovandringen uten skader. Bildet er klippet ut av et undervanns videoopptak. Foto
Jorma Kuusela, Luke.

En optisk teller ble montert 1 midtpartiet av fisketrappa forst ti ar senere, sommeren 1987. Det var
problemer med tellerens funksjon helt fra begynnelsen av, fordi den tolket boblene i
stromvirvlene for & vere fisk. | gverste del av fisketrappa, ovenfor telleren, ble det den 14. juli
laget en stengsel, og fisken ble flyttet med hév oppstrems fra den. P4 den maten fikk man
kontrollert resultatene av den optiske telleren og observert fiskenes kondisjon. I lopet av
observasjonsperioden (14.7.—31.8.) observerte man 732 laks og 113 sjeerret i trappa (Staldvik
1989).

I 1988 ble det igjen plassert en optisk fisketeller i trappa, men det lyktes ikke med
datainnsamling.

I 1990 hadde man en optisk teller og en ruse montert i fisketrappa i perioden 7.—31. juli. I den
perioden var rusen i vannet 1 20 dager og den optiske telleren 1 15 dager. Rusen var montert i den
midterste kulpen av fisketrappa, og den optiske telleren ved utgangen fra den everste kulpen. Fra
rusen ble fisken flyttet over til kulpen ovenfor, hvor de fikk fortsette sin vandring. Den optiske
telleren fungerte fremdeles darlig. Den registrerte 232 fisk, selv om det ifelge rusefangsten gikk
193 laks og 2 sjeerret opp trappa (Reiestad mfl.1992).

Foto 38. Det er lett d identifisere fiskeartene i videoovervdkingen. Pa bildet er det en sjoorret
som har vandret gjennom trappa. Bildet er klippet ut av et undervanns videoopptak. Foto Jorma
Kuusela, Luke.
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I 1992 var rusen plassert i trappa i perioden 22.7.—12.8. I lopet av denne tiden ble det observert
115 laks og 2 sjeerreter 1 trappa (Reiestad mfl. 1992). 96 av laksene ble merket med et Lea-
merke, men man fikk ingen gjenfangstmeldinger om dem.

En optisk teller var igjen i bruk i 1993. Den registrerte 93 fisk i lopet av tre uker (22.8.—-15.9.).
Ved rusefangst om sommeren (25.7.-21.8.) ble det telt 51 atlantiske laks, 1 pukkellaks, 14
sjoarret og 14 romte oppdrettslaks (Karlsen & Reiestad 1994).

Foto 39 ja 40. 1 1996 ble antall laks telt med et mekanisk telleapparat som var plassert i trappedpningen.
Telleapparatets metallstaver, som skulle ga opp, samlet drivende gress og lov, noe som forstyrret
telleapparatets funksjon. Det averste bildet er tatt oppstroms fra laksens oppgangsretning, og det
nederste bildet nedstroms. Foto Kjell Moen.
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Fisketrappas funksjon ble for forste gang overvaket i testoyemed med et undervanns videokamera
1 1994. Kameraet ble montert i fisketrappa den 19. juli og fjernet den 1. august. Videokameraet
tok opptak hele tiden uten avbrudd, bortsett fra ett (22.7. kl. 20.00-23.7. kl. 00.45). Den optiske
telleren (infraredteller) som var 1 bruk 1 1994, ga ganske sa feilaktige antall oppgangsfisk
sammenlignet med videotellingen. For eksempel 1 perioden 23.7.—-31.7. registrerte man med
videoopptak 454 laks og med den optiske telleren 820 laks.

Resultatene av overvékingen av fisketrappa i arene 1975-1994 viser at de ulike telleapparatene 1
fisketrappa fungerte upalitelig. Enten mislyktes man med innsamling av data, eller de registrerte
resultatene var feilaktige. Bare rusefangsten var en pélitelig metode. Man fikk ikke sikker
kunnskap om hvordan trappa fungerte, fordi det var vanskelig & stole pa resultatene fra tellere.

Videoovervakingen ble utvidet i 1995 og 1996. 1 1995 var kameraet 1 vannet 1 tiden 16.6.—19.9.
bortsett fra perioden 20.—21.7. 1 1995 ble det brukt en infraredteller i en maneds tid (15.7.-19.8.)
for & f4 sammenligningsdata. I 1996 ble det gjort opptak i perioden 9.7.-29.8., bortsett fra i
dagene 3.-6.8., da kameraet var flyttet lenger ned i trappa for & folge med funksjonen til en
mekanisk teller som ble testet. Opptakene ble i begge ar startet etter at flommen var gatt ned.

Foto 41. Laks stopper ofte opp ovenfor utgangsdpningen av trappa. Videoopptak som ble gjort
der, lettet bl.a. estimeringen av storrelsen pd fisk. Pa bildet er det fire lakser som hviler for de
fortsetter gytevandringen. Bildet er klippet ut av et undervanns videoopptak. Foto Jorma
Kuusela, Luke.
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I arene 1995, 1996, 2002, 2003, 2006, 2009, 2010, 2011 og 2012 ble det brukt en ny modell av

undervannskamera, og data ble forst lagret pa videoband og senere pé harddisk. Resultatene fra
disse arene er pélitelige. I videoopptakene var det mulig & observere laks i tre vektklasser (1-, 2-
og 3- sjevinters laks) og sjoorreter.

Foto 42. I arene 2002 og 2003 gikk man hovedsakelig over til videotelling av fisk under vann, og

samtidig testet man om resultatene fra den mekaniske telleren stemte. Foto Jorma Kuusela.

Tabellene I og II viser metodene brukt i fisketrappa i Neidenelva og antall fisk som er observert.
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Tabell I. Resultater av undersekelsene av antall fisk 1 Skoltefossen 1 Neidenelva i perioden 1975—
2012 fordelt pa tellemetoder og registreringsperioder.

Ar Metode og periode Antall fisk Anmerkning \
1975 Ruse 19.6.-22.8.(26 deogn) 68 atlantisk laks 50 laks ble merket
11 pukkellaks
18 sjoorret
1976 Mekanisk telleapparat 10.6— 227 fisk Tellerens drift ble forstyrret
30.8.(56 dogn) 18. juli-12. august
1984-1985 | Mekanisk telleapparat Ikke resultater Fungerte ikke tilfredsstillende
1987 Kilvik-type optisk telleapparati | Ikke resultater
periodene 7.—-13.7. 0g 31.8.-9.9.
Stengsel i trappa, hvorfra fisken
ble loftet med hav videre 732 laks
oppstrems 14.7.— 31.8.(49 degn) | 113 sjoerret
1988 Optisk telleapparat 29.6-17.7. Ikke resultater Datalagringen mislyktes
1990 Ruse 7.-31.7. (20 degn) 193 atlantisk laks
2 sjoorret
Optisk telleapparat 7.-31.7. (15 | 32 fisk
dogn)
1992 Ruse 22.7.-12.8.(22 degn) 115 atlantisk laks Lea-merking av 96 lakser
2 sjporret
1993 Optisk teller 30.7.-16.9.(26 93 fisk
dogn) 51 atlantisk laks
Ruse 25.7.-21.8.(28 degn) 1 pukkellaks
14 sjoorret
1994 Optisk telleapparat 27.6.—15.8. Upalitelig funksjon. Mange
Videotelling 19.7.—1.8. 618 atlantisk laks feilregistreringer med optisk
telleapparat
1995 Videotelling 1484 atlantisk laks 16.6.-19.9.
1996 Videotelling og mekanisk 1566 atlantisk laks 9.7.-29.8.
telleapp.
2002 Videotelling og mekanisk telle- | 1537 atlantisk laks 17.6.-17.8.
apparat/Anders Lamberg
2003 Videoteller og mekanisk telle- 1420 atlantisk laks 9.6.-31.8.
apparat /Anders Lamberg
2006 Videotelling 4420 atlantisk laks 7.6.-31.8.
2009 Videotelling 1940 atlantisk laks 15.6.-31.8.
2010 Videotelling 2805 atlantisk laks 1.6.-31.8.
2011 Videotelling 2456 atlantisk laks 7.6.-31.8.
2012 Videotelling 2916 atlantisk laks 12.6.-31.8.
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Tabell II. Antall laks av ulik vektklasse som i perioden 1994-2012 har vandret oppstrems via
Skoltefossen 1 Neidenelva.

Ar Periode >6 kg Mangler Atlantisk Sjeerret Pukkel-
data om laks laks
vekt

1994 19.7.-1.8.9 382 211 25 618 21

1995 16.6.-19.9.% 1342 100 42 1484 265 10

1996 9.7-29.8.% 1441 93 32 1566 241

2002 17.6.-17.8. 944 262 99 232 1537 304

2003 9.6.-31.8. 1173 153 67 10 1405 239

9.6.-19.9. 1227 176 72 10 1485 294

2006 7.6.-31.8. 3619 668 133 4420 470

76-12.9. 3647 | 673 135 4455 488
2009 15.6.-31.8. 1681 229 30 1940 524
2010 1.6.-31.8. 2508 273 24 2805 435
1.6.-10.9. 2526 277 25 2828 512
2011 7.6.-31.8. 2084 334 38 2456 714
2012 12.6.-31.8. 2571 419 64 2916 638

1) opptaket avbrutt mellom 29.7. k1. 20:00 — 30.7. k1. 00.45
2) opptaket avbrutt 20.-21.7.
3)opptaket avbrutt mellom 3.8. kl. 17:00 — 6.8. k1. 15:00

Foto 43. En mellomstor hannlaks svommer gjennom dpningen i den overste trappekulpen ut i
Neidenelva. Vevet i laksens overkjeve er skadet, sannsynligvis av sammenstot med berg i
Skoltefossen. Bildet er klippet ut av et undervanns videoopptak. Foto Jorma Kuusela, Luke.
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Foto 44. Under ryggfinnen til laksen er det festet et identitetsmerke (rod pil), som har tilknytning
til en eller annen lakseovervakning gjort utenfor Neidenvassdraget. Bildet er klippet ut av et
undervanns videoopptak. Foto Jorma Kuusela, Luke.

Sammenlignbare resultater mellom ulike ar av fisketrappas virkning i Neidenelva har man fatt fra
atte ar, 1995, 20022012, da antall fisk ble overvaket ved hjelp av videokameraer i nesten hele
perioden hvor laksen har brukt trappa om sommeren (Tabell II). Resultatene fra 1994 og 2006 er
ikke sammenlignbare med andre ars resultater, fordi overvékingen ble pabegynt forst i midten av
juli og avbrutt allerede 1 begynnelsen av august i 1994. Det var hovedsakelig sméalaks pé& under 3
kilo som brukte fisketrappa.
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Foto 45. Fra inspeksjonen av fisketrappa i Neidenelva, 2011. Fra venstre til hoyre: Karl Magne
Arvola, Paul A.N. Lutnees, Kare Koivisto, Kristine Jerijdrvi, Tapani Viereld, Even Borthen Nilsen
og Veli Fofanoff. Foto Ari Kosunen.

Foto 46. Ved inspeksjon av fisketrappa undersokes skader i konstruksjonene ved d stenge av

vanntilforselen til trappa. Pa inspeksjonstidspunktet var en I-sjovinters laks pd under 3 kilo
kommet opp i trappa. Foto Ari Kosunen.
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15. Det er lakseoppvandring i fisketrappa hele sommeren;
kaldere vann i juli forsinker oppvandringen

Retningen av trappemunningen i Neidenelva fisketrapp i forhold til stremretningen i nedre del av
Skoltefossen forklarer hvorfor det er flere sma enn store laks som ledes til trappa. Munningen 1
den nederste kulpen ligger pa tvers av hovedstremmen, noe som, avhengig av vannstanden, har
innvirkning p4 om laksen seker seg til trappa. Nar vannferingen 1 Neidenelva minker, blir det
vanskeligere for laksen & soke seg til naerheten av den nederste trappemunningen. Ved stor
vannfering, som tidlig pa forsommeren, er det vanskelig for laksen & finne trappeinngangen i
vannet fullt av luftbobler.

Figur 6 viser at dreyt 80 % av laks som har brukt fisketrappa, har vaert sma, 1-sjovinters fisk. Da
rundt 85-90 % av 1-sjevinters laks er hannfisker, er nytten av laks som har brukt trappa,
hovedsakelig 1 at fangstmengden har gkt ovenfor Skoltefossen, ikke storre mengde rogn i
gytegropene og ekning av yngelproduksjonen. Antall 2- og 3-sjovinters laks som har brukt
trappa, har 1 2003-2012 vert 1 snitt 390 (fra 258 laks 1 2003 til 800 laks 1 2006), hvorav arlig 1
snitt 290 hunnfisk. Antallet middels og store hunnlaks gjennom trappa har 1 noen grad okt
mengdene av laks som er fanget i ovre del av elva, og muligens styrket gytebestanden. Bedring
av trappekonstruksjonen 1 begynnelsen av 2000-tallet har muligens hatt den virkningen at det er
kommet ogsé sterre antall storlaks gjennom trappa, sammenlignet med de ferste arene etter den
ble bygget

Foto 47. Under varflommen er Skoltefossen hvitskummende, og da kommer ikke laksen seg
oppstroms. Inngangsapningen til fisketrappa er midt pa den hoyre kanten av bildet, dypt nede
under flomvannet. Foto Eero Niemeld
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Videokameraet har veert plassert i laksetrappa enten i den gverste kulpen eller, som i de senere ér,
utenfor utgangsapningen. Dermed er det beregnede antallet laks som har gatt opp i trappa reelt,
med unntak av den tiden pa forsommeren nar kameraet ikke har veert i elva. Antall laks som har
kommet opp i trappa, har sannsynligvis vert sterre enn antall laks som har gétt gjennom hele
trappa. Ifelge Viereld (2008) kom en del av laks som var merket med radiosendere, flere ganger
til kulpene i nedre del av trappa, men dro alltid tilbake til fossen. En slik laksevandring frem og
tilbake mellom Skoltefossen og fisketrappa gir grunn til & formode at fisketrappa ikke
nedvendigvis fungerer perfekt. Ifolge nevnte utredning av Carnie Consultancy er en del av
trappekulpene i Neidenelvas fisketrapp for lave og sma. Dette kan vaere grunnen til at en del laks
drar fra fisketrappa og tilbake til hovedlepet.
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Figur 6. Arlig andel laks pd ulik vektklasse som har bukt laksetrappa i Skoltefossen i Neiden.

Laksen kommer opp i Neidenelva i1 perioden mellom slutten av mai og slutten av august (Niemeld
mfl. 2015). Tidspunktet for oppvandringen til de minste laksene observert i fisketrappa,
gjenspeiler hovedsaklig tidspunktet nar de vandrer og blir fanget 1 nedre del av Neidenelva i
2012. (Figur 7). Laks pé 1-sjevinter som kommer opp i Neidenelva bruker varierende tid pa den
omtrent 12 kilometer lange reisen fra elvemunningen til fisketrappa i Skoltefossen, fra noen timer
(muntlig opplysning fra Karl-Magne Arvola) eller opptil flere dager (Viereld 2008). Viereld
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(2008) anvendte i sine vandringsundersgkelser 1-sjovinters laks merket med radiosendere. Disse
var fanget 1 Neidenfjorden i n@rheten av munningen til Neidenelva, og fanget igjen 1 fisketrappa i
Skoltefossen eller andre steder 1 Skoltefossen-omradet. Vandringsdata som man fikk fra disse
radiomerkede laksene, som hadde flyttet seg fra det ene omradet til det andre, samsvarer ikke
med vandringen til umerket laks, men resultatene er retningsgivende. Nar laksens oppvandring er
pa sitt mest intense, er det sannsynlig at laks av alle storrelser vandrer raskt fra elvemunningen til
Skoltefossen-omradet. I nedre del av Neidenelva pdvirkes vandringshastigheten av det
tidspunktet pa degnet nar sjoen flor. Da svekkes stremhastigheten i nedre del av elva, og
vannstanden stiger. Stigende vannstand i sjeen under flosjo pavirker sterkest opp til nedre del av
stryket, dvs. til Kapellet. Da er stremmotstanden mindre for laks i nedre del av elva enn ved fjere
sjo. Ifelge fiskere som fisker 1 nedre del av stryket, kommer laksestimene fra elvemunningen til
nedre del av stryket i lapet av et par timer nér tidevannsforskjellene er pé sitt storste, eller straks
etter.

Tidspunktet for toppen av oppvandringen av mellomstore og store laks, vises ikke i antall fisk i
trappa, fordi laksen forsgker & komme over fossefallet pa elvas motsatte side (Niemeld mfl. 2015;
Figur 7). Ifelge observasjoner fiskere har gjort, og enkelte provefiskeresultater, har man i
september nedenfor Skoltefossen fitt blanke mellomstore laks (3—7 kg) og store laks (over 7 kg)
som nettopp er kommet opp 1 elva. Disse laksene har ikke vaert remt oppdrettslaks, men villaks
som gér opp 1 elva for 4 overvintre, og som gyter forst dret etter. Lokale folk kaller disse som
kommer opp om hesten, for’gjellfisk” (Knut Skimlid, muntlig opplysning). Figur 8 viser at
laksen bruker fisketrappa enna i september.

Det kommer 1-sjovinters laks opp 1 Neidenelva i en lang periode om sommeren, slik at det er
mulig & fiske pd dem med stang i nedre del av elva fra slutten av juni til midten av juli. Etter den
20. juli er stangfiskefangstene i nedre del av elva blitt tydelig redusert, men i fisketrappa
observeres det helt til slutten av juli smélaks pd vei opp til evre del av elva. Ogsa under
kéapéléfisket far man smalaks i slutten av juli. Det er 4penbart at den tydelig reduserte
vannferingen fra midten av juli og fremover, vanskeliggjor serlig smédlaksens oppvandring
gjennom fisketrappa og Skoltefossens naturlige oppgangsvei. Smalaks som er kommet opp i elva
pa slutten av vandringsperioden, ma ligge og vente nedenfor Skoltefossen pa at vannferingen i
elva blir starre. Den mellomstore og store laksen vandrer opp i Neidenelva hovedsakelig straks i
begynnelsen av sommeren og klarer & komme over Skoltefossen via den naturlige
oppgangsveien, etter at vannferingen er redusert etter flomtoppen.

12012 var det 1 Neidenvassdraget store forekomster av 1-sjovinters laks (vekt under 3 kg), men
fdellomstore og store laks. Képaldfangstenes ukentlige vektklassefordeling var lik den i
stangfiske i nedre del av elva (Figur 7). Det var nesten utelukkende smalaks pa under 3 kilo som
sokte seg til fisketrappa i képalafiskeperioden. Tidligere, i juni, ble laksetrappa brukt ogsa av
mellomstorrog stor laks. Opptak fra et undervanns videokamera ovenfor Képaliakulpen viste at
ogsé laks pa under 3 kilo klarer ganske lett & forsere fossefallet ndr vannstanden er hovelig.
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Figur 7. Antall laks fanget i Neidenelva per uke, fordeling pd vandring i fisketrapp og i
Skoltefossen per vektklasse i 2012. Kilder: Scanatura.no (stangfiskefangst pd norsk side,
skjellopplysningene fra kdpdldfangst og fra garn- og stangfiskefangst pd finsk side, undervanns
videoopptak. Fangsten nedenfor Skoltefossen er merket med ’Norway zones 1-3” og fangsten
ovenfor Skoltefossen i Norge er merket med "Norway zones 4—6". (Niemeld mfl. 2018a).

Antall laks per dag har pa det meste vart rundt 250, nar oppvandringen har vart pa sitt mest
intense, slik som 1 2012, da bestanden av 1-sjevinters laks nddde en topp siden 2006 (Figur 8).
Det er stor daglig variasjon i antall laks som har brukt trappa, men som regel kan man se en eller
to klare vandringstopper 1 lopet av sommeren. Forhold i miljeet, som endringer 1 temperatur og
vannfering, har en klar innvirkning pd vandringsaktiviteten hos 1-sjevinters laks. Det som gjor at
vanntemperaturen gér ned i juli, er regn, som kjeler ned elvevannet raskt. Da avbrytes
oppvandringen av under tre kilos laks i trappa nesten helt, selv om den har vert godt i gang, og
den kommer i gang igjen nér vannet blir varmere. Ogsa det at vindretningen snur mot nord, kjeler
ned lufta, og forer til at vanntemperaturen synker. I juli forer vind fra nord eller ost til redusert
oppgangslyst hos laksen.
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Etter hvert blir den daglige andelen av laks med ulik sjealder gjennom trappa, mer dominert av
smalaksen (Figur 9). Som oftest gar flomvannferingen i Neidenelva ned innen midten av juni, og
mellomstor laks klarer & finne inngangen til fisketrappa. Store laks pa over 7 kilo blir observert i
trappa 1 ny og ne gjennom nesten hele sommeren. Storlaksen sgker seg heller med
hovedstremretningen til Képildkulpen pa den andre elvebredden, hvor de forholdsvis lett klarer &
forsere Skoltefossen nar vannstanden er passelig.
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Figur 9. Andel laks med ulik sjoalder som daglig har vandret opp gjennom fisketrappa i ulike dr med
undervanns videotelling.

Det daglige antallet laks som gér opp i fisketrappa, viser ganske neyaktig nar Neidenelvas 1-sjgvinters
laks starter oppvandringen, nar toppunktet eller toppunktene inntreffer, nar vandringen avsluttes og
den totale tiden for oppvandringen til elva. Fisketrappa i Skoltefossen ligger 12 kilometer fra
elvemunningen, sa endringer i daglig antall fisk gjenspeiler med en liten forsinkelse tidspunktet nar
laksen kommer til elvemunningen.

Laks av ulik sterrelse vandrer i elva med ulike hastigheter, og laksestimene som er kommet opp i elva,
reagerer raskt pa endringer 1 miljoforholdene. Figurene 10—17 viser daglige variasjoner 1 antall laks
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Number of salmon

gjennom fisketrappa samt virkningen av endringer i vannfering, vannstand og vanntemperatur pé
antall laks i trappa. Vandringen mot gyteomrader saktner nar forholdene i elva blir darligere for laksen.
Det beste inntrykket av virkningen av miljefaktorene far man ndr man ser pa variasjoner i
gjennomsnittlig degntemperatur 1 elvevannet og antall 1-sjevinters laks 1 trappa under
vandringstoppen.

Pé begynnelsen av august 1995 forte regnveer til okt vannforing slik at vannstanden steg og
vanntemperaturen sank. P& grunn av dette minket antall laks i fisketrappa. Litt senere steg
vanntemperaturen og antall laks i trappa ble sterre. En lignende endring observeres ogsa i andre ar,
dvs. at en klar gkning 1 vannferingen under laksens aktive vandring gjenspeiler seg 1 en rask senkning
av vanntemperaturen og videre i1 en reduksjon av mengden laks 1 fisketrappa. Endringen i vannferingen
pavirker ogsa stremforholdene nedenfor fisketrappa og mengden laks som kommer til trappa.
Vannstanden i den lille fordypningen nedenfor fisketrappa og bergterskelen foran den, har en klar
pavirkning pé hvor villig fisken gar opp i trappa.
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Figur 10. Antall laks per dag av ulik storrelse som vandret opp gjennom fisketrappa i 1995, samt data
om vanntemperatur og vannforing. Pilene i figuren til hoyre viser hvordan endring i vanntemperaturen
har pavirket variasjonen i mengden laks som har gdtt opp gjennom fisketrappa. Kilde: NVE.
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Figur 11. Antall laks per dag av ulik storrelse som i drene 1996 og 2002 har vandret oppstroms gjennom
fisketrappa i Neidenelva, samt vannforingsdata. Kilde: NVE.

I 1996 minket vannferingen jevnt fra midten av juli, og figur 11 viser en sakte nedgang i
lakseoppvandringen. P& begynnelsen av august kom det en liten mengde laks opp 1 laksetrappa da
vannstanden hadde steget. I midten av juli 2002 sank vannferingen, og padgang av smalaks til
inngangsapningen av fisketrappa ble apenbart redusert (Figur 11). Vannferingen ble mer enn fordoblet
ved ménedsskiftet juli-august 2002 sammenlignet med situasjonen i midten av juli. Den betydelig
storre vannferingen kan ha gjort det vanskeligere for laksen & sgke seg til inngangsdpningen til

fisketrappa.
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Figur 12. Laksevandring per dag i 2003, fordelt pd ulike storrelser, inkludert data om vanntemperatur
og vannforing. Pilene i figuren til hoyre viser hvilken pdvirkning endringer i vanntemperatur har hatt
pa variasjonen i mengden laks som har vandret gjennom fisketrappa. Kilde: NVE.
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Figur 13. Laksevandring per dag av ulike storrelsesklasser giennom laksetrappa i Neidenelva, 2006

samt data om vanntemperatur, vannstand og vannforing. Pilene i figuren til hoyre viser pavirkningen
av endringen i vanntemperatur pd variasjonen i mengden laks som har vandret gjennom fisketrappa.
Kilde: NVE

73



Year 2009

60 T

50 +

40 1

Flow (m*/s)

30 1

Water level (m)

021

0,0

o
o
3 141
o
8
12 1
©
10l Year 2009
20 -
40 1
Rod catches zones 1-3 o H
)
15 4
5 =
£ ’E 14
@ &
o E 12
2 @
g | o
3 10 -
2
120 4
Fish ladder
100
=
o
é E s0
o
© w
2 'S 60
2 =
1% =]
2 40 4
: £
z =
20 4
June July August June July Algust
Month Mornth

Figur 14. Laksevandring per dag gjennom fisketrappa i Neidenelva i 2009, samt stangfiskefangster,
vanntemperatur, vannstand og vannforing. Pilene i figuren til hoyre viser pavirkning av endring i
vanntemperatur pd variasjon av antall laks som har vandret gjennom trappa. Kilder: NVE,
Scanatura.no.
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Figur 15.Laksevandring per dag gjennom laksetrappa i Neidenelva i 2010 fordelt pd storrelsesklasser,
samt data om stangfiskefangster, vanntemperatur, vannstand og vannforing. Pilene i figuren til hoyre
peker pd hvordan endring i vanntemperatur pavirker variasjonen i antall laks som har gdtt gjennom
trappa. Kilder: NVE, Scanatura.no.
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Figur 16. Laksevandring per dag gjennom laksetrappa i Neidenelva i 2011, sett i forhold til laksens
Storrelse, stangfiskefangster, vanntemperatur, vannstand og vannforing. Pilene i figuren til hoyre
peker pd hvordan endring i vanntemperatur pavirker variasjonen av antall laks som har gatt opp
gjennom trappa. Kilder: NVE, Scanatura.no.
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Figur 17 viser pa en interessant mate samtidige variasjoner i vandringen til smalaks pa under 3 kilo i
fisketrappa og det naturlige lopet, nar de skal over Skoltefossen. Etter at vannferingen i Neidenelva har
gatt ned til ca. 50 m? per sekund, er det en tydelig okning i antall smélaks som har gétt opp
Skoltefossen. Nar vannferingen er storre enn ca. 50 m¥/s, klarte smélaksen & soke seg til fisketrappa,
noe som vises av at antallet er klart sterre i trappa enn i den naturlige oppgangsveien. Det gikk opp
smalaks via fossen ogsé ndr vannferingen var storre (ca. 75 m3/s), men en vannfering pa 65m3/s — 75
m?/s kan anses for & veere en slags gverste grenseverdi for nar smalaksen kan komme over
Skoltefossen. Sterrelsen pa vannfering begrenser antallet smalaks som kommer over den naturlige
oppgangsveien, mer enn antallet laks som gar opp gjennom fisketrappa. Arsaken til dette er at det er
lettere for laksen & komme fram til den lille fordypningen nedenfor inngangsapningen til fisketrappa,
hvor den ikke er like avhengig av vannfering som ved vandring opp Skoltefossen.

Elvevanntemperaturen har en betydelig pavirkning ogsa pé antallet smalaks som vandrer opp fossen. ,
Temperaturfallet i lopet av noen fa dager fra 15 °C til 10 °C i midten av juli 2012, stoppet nesten totalt
laksens oppvandring bade i fisketrappa og i den naturlige oppgangsveien (Figur 17). Derimot var ikke
daglige antall laks fanget pa stang nedenfor Skoltefossen, avhengig av variasjoner i vanntemperatur
om sommeren. Man kunne likevel observere sma daglige variasjoner i fangstmengdene pa stang
(figurene 14-17).

Den forste hindringen i Neidenelva som forsinker og under visse omstendigheter stopper helt laksens
oppvandring, er Skoltefossen i gvre del av stryket. Stryket nedenfor brua er et langt stryk med kraftig
strom. Det er energikrevende for smélaks pd under 3 kilo a ta seg til gvre del av stryket og holde seg pa
plass i den kraftige strommen. Nér vannet er varmt, er det mindre oksygen opplest i det enn nar vannet
er kaldt. Nar vannet blir kaldere under smalaksens hovedoppvandring, betyr det at oksygenmengden i
vannet gker og aktiverer laksens oppvandring. Under smalaksens hovedoppvandring kan man se dem
hoppe opp i de gverste fradende vannmassene i hele Skoltefossens bredde.

Foto 48. Det beste fluefiskeomrddet ligger ved kapellet i Neiden. Foto Eero Niemeld
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Figur 17. Laksevandring per dag i 2012 gjennom laksestrappa i Neidenelva, fordelt pd ulike

Storrelsesklasser, samt informasjon om stangfiskefangster, vanntemperatur, vannstand og vannforing.
Pilene i figuren til hoyre peker pa endret vanntemperaturs pavirkning pd variasjonen av antall laks.

Kilder: NVE, Scanatura.no.
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De dagene det ble registrert flest smélaks gjennom fisketrappa, var vannferingen 1 Neidenelva som
regel 35-55 m¥/s. Enkelte &r ble de storste mengdene smélaks observert pa dager da vannferingen var
s& pass liten som 15-20 m3/s. Figur 18 anskueliggjor den vannstanden og vannferingen som radet da
de forste oppvandrende laksene ble registrert i fisketrappa, og den vannstanden og vannferingen da
man registrerte de storste daglige antallene laks.
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Figur 18. Sammenhengen mellom vannforingen og vannstanden i Neidenelva. Den bld ringen viser de
verdiene av vannforing og vannstand, nar de forste laksene brukte fisketrappa. Den rode ringen viser
verdiene de dagene, nar det ble registrert mest laks i trappa. Kilde: NVE

Som forventet var det en storre andel storlaks som passerte fossen langs den naturlige oppgangsveien
enn gjennom trappa. [ midten av juli 2012 ble den naturlige oppgangsveien bare brukt av smélaks, men
1 fisketrappa var det samtidig ogsd mellomstore laks (Figur 19).
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Figur 19. Daglig aldersfordeling av laks som gikk opp Skoltefossen og laks som gikk gjennom trappa i
videokameraovervakingen i 2012.
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Foto 49. For stor vannforing i fisketrappa gjor laksens oppvandring gjennom trappa vanskelig. Foto
Eero Niemeld.
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16. Laksen bruker fisketrappa for det meste om ettermiddagen og
kvelden

Det gikk laks gjennom trappa i hver av de seks timer lange periodene av degnet (Figur 20). Minst
vandringsaktivitet 1 trappa var det de seks timene etter midnatt, da ca. 10 % av laksen vandret opp.
Ifolge Viereld (2008) sinker trappa litt laksens oppvandring, men interessant er det at 1 2012 vandret
laksen i de samme periodene og i nesten like store andeler, ogsa opp den naturlige oppgangsveien over
fossen (Figur 20). I arene 20062012 vandret 65-70 % av laksen i trappa mellom middagen og
midnatten, og 1 2012 i den naturlige oppgangsveien.
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Figur 20. Laksens vandringsaktivitet i fisketrappa i fire sekstimers perioder av dognet mellom
begynnelsen av juni og slutten av august. 20127 Registreringer fra videokameraet ovenfor den
naturlige oppgangsveien i Skoltefossen.

Pa midtsommeren, nér det er lyst om natten, brukte laksen fisketrappa ogsé i lopet av de seks timene
etter midnatt (Figur 21). Figur 22 viser tydelig at laksen brukte fisketrappa gjennom hele degnet i juni
og juli. Nar nettene i midten av august begynte & morkne, brukte laksen ikke fisketrappa mellom
midnatt og klokken seks pa morgenen.
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Figur 21. Laksens vandringstidspunkter i seks timers perioder av dognet i lopet av sommeren i
fisketrappa (Fish ladder) sammenlignet med oppgangen i den naturlige oppgangsveien (Skoltefossen).
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Figur 22. Laksens vandringstidspunkter i tre timers perioder av dognet i fisketrappa (Fish ladder)
sammenlignet med oppgangen i den naturlige oppgangsveien (Skoltefossen).
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Laks som er eldre enn 1-sjgvinter og veier over 3 kilo, vandret oftere gjennom fisketrappa i timene pa
morgensiden enn mindre laks, selv om forskjellen ikke er stor (Figur 23). Det er ikke klare forskjeller
hos noen av vektklassene i ulike ar, nar det gjelder tidspunktene pa degnet. I arene 2009, 2010 og
2011 vandret det faerre storlaks pa kveldstimene enn smalaks. Grunnen kan vare den at forutsetningen
for at laksen skal flytte seg ned 1 kulpen nedenfor trappa, er at sola ikke skinner ned i elvedalen, selv
om den fremdeles er over horisonten.
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Figur 23. Vandringstidspunktene i trappa for smdlaks under 3 kilo og storre laks i perioder pd seks

timer av dognet i lopet av sommeren, og i 2012 i den naturlige oppgangsveien i Skoltefossen.
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Figurene 24, 25 og 26 viser klart at laksen for det meste vandret opp fisketrappa i timene mellom sen-
ettermiddagen og kvelden. Det er allment kjent at oppvandringen aktiveres om ettermiddagen og
kvelden, og dette utnytter de fleste stangfiskere i sitt laksefiske. Man forbinder ofte denne
skumringstidens aktive vandring med at det sparsomme sollyset reduserer risikoen for & bli fanget.

1 SW 2SW 3 SW All salmon

2010
0

Figur 24. Vindrose-diagrammet viser tidspunktene for ndr laks i ulik alder gdr oppstroms ut av
fisketrappas utgangsdpning. Figuren viser ndr pd dognet mellom klokken 00:00-24:00 andelen av laks
har vandret opp, ndr hele sommerens videodata sammenstilles.
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Figur 25. Laksens oppvandring i fire perioder av dognet i laksetrappa
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Figur 26. Laksens oppvandringstidspunkter i tre timers perioder i dognet i lopet av sommeren i
fisketrappa.
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17. En del laks har Klart a fri seg fra garn; skader i ryggfinne viser
andelen

Undervanns videotelling i fisketrappa har gitt informasjon om andelen laks som blir skadet 1 garn og
tidspunktet nér disse vandrer opp. Andelen skadet laks varierte mellom de tre arene som ble undersekt,
noe som delvis kunne komme av at videopptakene ble gjort pd forskjellig tidspunkter i de ulike &rene
(Tabell III). Flest garnskader hadde de minste laksene pa under tre kilo. Dette forklares med at den
minste lovlige maskevidden 1 laksefiske er 58 mm, og den vanligste maskevidden i krokgarn som
brukes i sjoen, er 62—-65 mm. Det er apenbart at mellomstore og enda litt mindre, 1-sjovinters, laks
klarer & svemme gjennom garnmaskene. Det er klare spor 1 ryggfinnen eller foran den pé fiskeryggen
etter at fisken har vert fast 1 garnet. Ogsa hos storre fisk ser man skader midt pé ryggen foran
ryggfinnen. Andelen av laks med garnskader minket spesielt hos den minste vektklassen mot
vandringssesongens slutt. Dette kom antakelig av at garnfisket 1 sjoen ble mindre effektivt mot august
(Figur 27). P4 den andre siden har man ikke opplysninger om hvor mange av disse garnskadene var
kommet av kipdlafisket, nr de minste laksene hadde sluppet ut gjennom notmaskene. En interessant
observasjon var den at det ikke ble sett noen garnskader i sjoorreten i noen av arene. Forklaringen er
kanskje den at sjeerreten ikke vandrer serlig langt ut 1 fjorden fra Neidenelvmunningen og at de
kommer opp 1 elva senere enn laksen og unngar a bli fanget 1 képéalafisket.

Tabell III. Prosentandelen av laks med garnskader i fisketrappa i ulike vektklasser.

)04 0)Q II.

<3 kg 32 21 29
3-6 kg 31 16 17
>6 kg 12 14 25

Foto 50. Kilenot i Varangerfjorden. Foto Eero Niemeld.
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Figur 27. Andel laks med garnskader i fisketrappa i lopet av sommeren 1995 og 1996 av all laks, samt
gjennomsnittlig i lopet av sommeren.
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18. Sjogrret vandrer opp i elva hovedsakelig pa slutten av
fiskesesongen eller etter den

Sjeerretens oppvandring 1 Neidenelva skjer pd ett eller flere tidspunkter som hovedoppvandring.
Enkelte ar skjer hovedoppvandringen i slutten av juli, men som oftest skjer den 1 august (Figur 28).
Antakelig vandrer det sjoorret opp 1 Neidenelva helt til oktober. Fordi sjoerreten er mindre enn
gjennomsnitts 1-sjevinters laks, gar de hovedsakelig opp gjennom fisketrappa. I de senere ar har det
kommet opptil 600—700 sjeerret gjennom trappa, noe som kan komme av at det ikke har vert et like
stort fisketrykk som i tidligere &r. Det kan ogsa hende at den siste reparasjonen av fisketrappa har veert

vellykket, og at sjeerreten finner inngangsapningen til trappa lettere enn for. Sjoerretbestanden kan ha
blitt sterre 1 sin helhet, og dette vises som ekt antall sjeerret 1 registreringer av mengder fisk 1 trappa.

Foto 51. Sjoorreten i Neidenelva passerer Skoltefossen hovedsakelig giennom fisketrappa. Foto Eero
Niemeld.
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Kuva 28. Antall sjoorret som daglig har vandret opp gjennom fisketrappa i Neidenelva, og

vanntemperatur (kilde vanntemperatur: NVE).
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19. Fisketrappa i Skoltefossen er velfungerende for smalaks men ikke
for storlaks

Foto 52. Laksen kommer over Skoltefossen ved kipdldfiskeplassen bare ved d hoppe til neste avsats og
videre opp pd fossenakken. Under Skoltefossen er det for mye luftbobler i vannet til at laksen kan ta
sats til et ordentlig hopp. Foto Ari Kosunen.

Pa norsk side 1 Neidenelva ble det undersokt om laksens vektfordeling er ulik i fangstene pa stang 1
nedre og ovre del av elva og 1 képaléfisket. I tillegg til & underseke dette selektive fisket, ga materialet
fra Neidenelva muligheten for & undersoke om det er ulike vektklasser av laks som bruker fisketrappa,
enn de som prever & komme opp pa motsatt side av elva og hvorav en del blir fanget med képaila. 1
tillegg ble det 1 2012 undersekt ved hjelp ved videotelling hvilken storrelse laks som klarer & komme
over fossen 1 lopet av sommeren og sarlig de dagene det ble tatt fangst 1 kdpalifisket. I arenes lopt har
det veert spekulert 1 om képdldfisket er selektivt 1 forhold til laksens vekt, og at fangstvektene ikke
reflekterer ekte fordelingen hos den laksen som tar seg opp gjennom fisketrappa i fisketiden.
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Foto 53. Skoltefossen i Neidenelva utgjor en betydelig forsinkende faktor for laksens og sjoorretens
gytevandring. Fossen hindrer laksens oppgang pd den tiden av sommeren ndr vannforingen er sd stor
at laksen ikke en gang kommer opptil munningen av fisketrappa. Dette bildet er tatt mot slutten av
august 2013, da vannforingen i elva var eksepsjonelt liten. Ogsd en for liten vannforing hindrer laksen
fra d soke seg til trappemunningen, og de vandrer oppi den naturlige trappa pd motsatt side av
Skoltefossen. Kulpen foran pa bildet er, scerlig ved lav vannstand, en viktig standplass for laksen som
har vandret opp det lange stryket og forbereder seg til passere fossen. Andre steder i hovedlapet av
Neidenelva er det ikke like store vandringshindre som Skoltefossen. For fisketrappa ble bygd, gikk
laksen opp via Kdipdldkulpen pd sorsiden av elva. Foto Eero Niemeld.

Sterrelsessammensetningen av laksebestanden ovenfor Skoltefossen ble 1 2012 undersokt ved hjelp
videokamera som var plassert ovenfor Kédpélidkulpen. Det som ble studert var laks som hadde kommet
over Skoltefossen. De dagene det ble fanget laks, var ssmmensetningen av laks tilnermelsesvis lik 1
képaldfangsten som i fangsten pa stang i omradet ovenfor fossen (sone 4-6.). Det var interessant at

laksen som gikk eller hoppet fritt over fossen, ikke hadde annerledes vektfordeling enn laksen som ble
tatt 1 kdpélaftangsten (Figur 29).
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Figur 29. Andelen laks av ulike vektklasser fanget pa stang og kdpdld i nedre del av Neidenelva pa
norsk side, sammenlignet med vektfordelingen av laks som har gdtt opp gjennom fisketrappa og fossen,
i drene 2011 og 2012. I vektfordelingen av fangst pd stang, laks passert fisketrappa eller fossen, har
man tatt med bare fangsten pd de dagene, nar man har fdtt fangst av kdpdldfisket. Vektfordelingen i
kdpdldfangsten er basert pd skjellpraver av laksen, i stangfisket pd fangstrapporter (Scanatura.no)
samt i vektklasseregistreringen gjort ved videotelling av laks som har passert fossen. (Niemeld mfl.
2018a).

Det gar mindre laks pa over 3 kilo gjennom fisketrappa enn Képalakulpen pa den andre elvebredden. I
den tradisjonelle kédpalasesongen, fire uker fra slutten av juni, har vannstanden som regel gatt sa mye
ned at den storste laksen forseker & finne frem til der elvevannet er dypere og der laksen opprinnelig
har gétt opp over fossen. Figur 29 viser tydelig at smalaksen som regel foretrekker fisketrappa, men i
spesielle ar nar det er lite mellomlaks og storlaks i bestanden, og usedvanlig rikelig med smalaks, slik
som i 2012, blir mengden smélaks aksentuert i den totale vektfordelingen i képalafangsten.
Vektfordelingen i fangsten 1 2011 i figur 29 representerer en gjennomsnittlig langtids vektfordeling av
laks fanget pa ulike redskaper.

Ukentlige antall og andeler av laks av ulike vektklasser i fangstene i 2009 fordelt pa ulike fangstsoner
og fangstmetoder, samt tilsvarende data om laks som har brukt fisketrappa, gir en mulighet for & utrede
fangstens selektive tidspunkter (Niemeld mfl. 2018a). Undersokelsesmaterialet viser at i begynnelsen
av fiskesesongen, i perioden mellom ukene 22-26, besto stangfiskefangsten i nedre del av Neidenelva
hovedsakelig av mellomstore og store laks. Mellom ukene 27-30 (fra 1. juli til 27. juli), da man drev
med képalafiske, besto kédpéldfangsten hovedsakelig av mellomstore og store laks, mens fangst pa
stang i nedre del av elva hovedsakelig besto av laks pa under 3 kilo. I juli var vektfordelingen av laks
som brukte fisketrappa lik den av laks fanget pa stang i nedre del av elva. Det er apenbart at
flesteparten av mellomstor og stor laks som kom opp 1 elva i juni, har sekt seg til kulper nedenfor
Skoltefossen, inklusive Kdpaldkulpen, og de har ikke klart & forsere fossen mens vannferingen har
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veert stor. Derfor var andelen mellomstor og stor laks markert stor i képéaldafangstene 1 ukene 27-30.
Smélaks pa under 3 kilo gikk hovedsakelig opp gjennom fisketrappa.
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